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Abstrakt

Hodnoceni moznosti rozvoje polsko-Ceskych trznich obrati vyrobkii
chemického primyslu na zakladé modelu vnitroodvétvového obchodu

Hlavnim cilem prace je hodnoceni moZznosti rozvoje polsko-¢eského obratu zbozi,
jez se tyka vyrobkl chemického primyslu, na zakladé modelu vnitroodvétvového
obchodu. Vnitroodvétvovy obchod je zalozen na soubézném dovozu a vyvozu
obdobnych statktl, jez pochazeji ze stejnych prumyslovych odvétvi (oborti). V soucasné
dobé¢ se jedna o dominantni formu vymény ve vysoce rozvinutych ekonomikach.

V zékladni casti prace bylo pfi vyuziti ekonometrickych modelt pro panelové
udaje provedeno empirické provéteni faktorti (mikro- a makroekonomickych) urcujicich
polsky vnitroodvétvovy obchod s vyrobky chemického primyslu. Z provedeného
vyzkumu vyplyva, ze vnitroodvétvovd vyména v polském zahrani¢nim obchodu s
vyrobky chemického primyslu je ur€ovana mnoZinou mnoha riznych faktort.
Statisticky vyznamné se ukézaly tfi faktory mikroekonomické povahy a jedenact
makroekonomickych determinant. Z mikroekonomickych faktorti ovliviiuje rozvoj
vnitroodvétvového obchodu v nejvétsi mitfe stupent koncentrace chemického primyslu.
Z mnoziny makroekonomickych faktorii puisobi na rozvoj vnitroodvétvového obratu
s nejvetsi silou vzdalenost, ktera odd€luje Polsko a jeho obchodni partnery, a uroven
tzv. obchodni svobody v zemich, které jsou obchodnimi partnery. Z provedeného
vyzkumu vyplyva, Ze smér vlivu vSech identifikovanych determinant na rozvoj
vnitroodvétvového obratu je shodny s predpoklady teorie.

Model pro makroekonomické faktory, které se vztahuji na vlastnosti (atributy)
ekonomik, jeZ se ucastni vymény, byl pouZit pro identifikaci komodit, v jejichZ oblasti
existuje potencial rozvoje vymeény v polsko-Ceském obchodnim obratu. Hodnoceni
moznosti rozvoje vzajemné obchodni vymény u jednotlivych komodit bylo provedeno
pomoci sestaveni Zebiitku komodit, a to zvlast pro Polsko a Ceskou republiku.
Zebiitek byl sestaven podle syntetického ukazatele, ktery byl uréen na zakladé
diagnostickych vlastnosti (objemu obchodniho obratu a intenzity vnitroodvétvoveé
vymény u jednotlivych komodit) znormalizovanych metodou nulové unitarizace.

Vyzkumy potvrzuji, Zze ve vzajemném obchodnim obratu Polska a Ceska existuje
znany potencial rozvoje vnitroodvétvové vymény. Rozdil mezi teoretickou a
empirickou hodnotou ukazatele vnitroodvétvového obchodu v polsko-Ceském obratu
vyrobkd chemického primyslu je zna¢ny, ¢ini cca 12 proc. bodu.

Kli¢ova slova: zahrani¢ni obchod, vnitroodvétvovy obchod, vyrobky chemického
prumyslu, Polsko, Ceska republika
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Abstract

Evaluation of the possibility of the development of the Polish-Czech
trade turnover in chemical industry products on the basis of an intra-
industry trade model

The major research objective of this work is to evaluate the possibility of the
development of the Polish-Czech trade turnover in the field of chemical industry
products on the basis of an intra-industry trade model. Intra-industry trade is a parallel
import and export of similar goods originating from the same branches (industries). It is
now the dominant form of exchange in developed economies.

The essential part of the work was performed with the application of econometric
models for panel data, empirical verification of the factors (both microeconomic and
macroeconomic) determining Poland’s intra-industry trade in chemical industry
products. As follows from the research done, intra-industry trade in Poland’s foreign
trade in chemical products is determined by a set of numerous and different factors.
Three microeconomic factors and eleven macroeconomic determinants proved to be
statistically significant. Among the microeconomic factors ‘the degree of concentration
of the chemical industry’ affects the development of intra-industry trade most. In the set
of macroeconomic factors, the greatest impact on the development of intra-trade
exchange is exerted by the distance that separates Poland from its trading partners and
the level of the so-called commercial freedom in countries that are trading partners. The
research conducted shows that the direction of the impact of all identified determinants
on the development of intra-industry turnover is consistent with the predictions of the
theory.

The model for macroeconomic factors relating to the characteristics of the
economies participating in the exchange was used to identify the groups of products
within the scope in which there is potential for the development of exchange in the
Polish-Czech trade turnover. The evaluation of the possibility of the development of
mutual trade in individual product groups was made by developing a ranking of product
groups separately for Poland and for the Czech Republic. The ranking was constructed
based on a synthetic index, which was designated by the application of the diagnostic
features (trade volume and the intensity of intra-industry trade in various commodity
groups) standardized with the zero unitarisation method.

The study has confirmed that the mutual trade turnover between Poland and the
Czech Republic has a significant potential for the development of intra-industry trade
exchange. The difference between the theoretical and the empirical value of the intra-
industry trade index in the Polish-Czech turnover of chemical industry products is
significant — it reaches approximately 12 percentage points.

Key words: foreign trade, intra-industry trade, chemical industry products, Poland,
Czech Republic
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Uvod

Polsko a Ceska republika jsou zemé, které spojuje nejen zemépisna blizkost,
kulturni a historické spoleCenstvi, ale rovnéz podobné zkuSenosti z transformace
ekonomik a jejich zapojovani do mezinarodnich struktur. Nejvétsim politickym a
hospodaiskym uspéchem spoleénym pro obé zemé bylo bezpochyby pfistoupeni k
Evropské unii. Mezi mnoha vyhodami spojenymi s c¢lenstvim ve SpoleCenstvi si
pozornost zaslouzi skutenost, Ze v obou zemich to byl novy, velmi silny impulz pro
rozvoj obchodniho obratu. Jeho nejdilezitéjsim zdrojem bylo rozsifeni prostoru volného
trhu. Na nové ¢lenské zemé byl uplatnén spole¢ny celni sazebnik a obchodni smlouvy
uzaviené Evropskou unii pied jejim rozsitenim.

Obchodni spoluprace mezi zemémi Evropské unie se hlavni mérou opira 0
vnitroodvétvovou vyménu, v jejimz zékladu se nachazi zaménitelnost ekonomik.
Obchodni toky se zvlasté dobie rozvijeji mezi zemémi podobnymi z pohledu relativnich
zdroji vyrobnich faktord, vyuZzivajicimi podobné vyrobni technologie a majicimi
podobnou strukturu preferenci nabyvatelti. V obchodnim obratu dominuji substituty —
vyrobky vyrabéné v ramci jednoho primyslového odvétvi (oboru).

Zajem badatell o jev vnitroodvétvové vymeény, kterd spocivd v soucasném
dovozu a vyvozu vyrokd, jez patii do stejného prumyslového odvétvi (oboru), se objevil
uz v 60. letech dvacatého stoleti, a to u prilezitosti hodnoceni efekti utvofeni
Evropského hospodarského spolecenstvi a Unie Benelux (Verdoorn, 1960; Balassa,
1966). Ukazalo se, ze v dusledku snizeni cel doslo k podstatnému ristu obchodniho
obratu mezi ¢lenskymi zemémi, které tvofi jednotlivd uskupeni, a nové obchodni toky
mély hlavné¢ formu vnitroodvétvové vymény. Identifikovani jevu dvousmérného
obchodu zahajilo ¢etné teoretické ivahy a empirické prace, které podstatné obohatily
dosavadni vymozenosti svétové védy v oblasti obchodu, a vytvotilo novy teoreticky
smér, tzv. teorii vnitroodvétvového obchodu. Nové teoretické koncepce se pokouseji
vysvétlit jevy vznikajici v realném svété odklonem od velmi piisnych a soucasné malo
realistickych predpokladi tradi¢nich teorii mezinarodniho obchodu. Pripoustéji
existenci nedokonale konkurenénich trznich struktur a zavad€ji mj. moznost
diferenciace vyrobkt a existenci zvySujicich se vyhod z rozsahu vyroby.

Mezi oblastmi, které se nachazeji ve sféfe zajmu teoretiki a badatelt
vnitroodvétvového obchodu, zaujima dulezité misto otazka identifikace determinant
rozvoje dvousmérné vymeény. Podle teorie vnitroodvétvového obchodu se faktory
rozhodujici 0 intenzité vnitroodvétvové vymény nejobecnéji déli do dvou skupin:
makroekonomické a mikroekonomické. Prvni z nich se tyka specifiky ekonomik
ucastnicich se obchodni vymény. Druha skupina jsou faktory plsobici na urovni
praimyslu (odvétvi, oboru). Empirické vyzkumy provadéné v této oblasti umoznuji
identifikovat determinanty vnitroodvétvové vymény. Tyto vyzkumy se nejéastéji tykaji
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vysoce rozvinutych zemi. Empirickych praci tykajicich se rozvojovych ekonomik nebo
zemi, které prodélaly cestu systémové transformace, je pomérné¢ malo. A ty, které jsou,
se soustfed’uji hlavné na faktory rozhodujici 0 intenzité vnitroodvétvové vymeény Vv
celkovém obchodnim obratu téchto zemi, tedy otazku analyzuji na urovni celého
hospodafstvi. Malo poc¢etné prace, ve kterych se provadi analyza faktord rozhodujicich
0 intenzit¢ obchodu s vyrobky pochazejicimi z konkrétnich odvétvi (obori), se
nejéastéji tykaji automobilového prumyslu (viz napt.. Tirkcan a Ates, 2010; Leitao,
2011a; Damoense-Azevedo a Jordaan, 2012).

Obzvlast¢ opomijenym se Vv kontextu vyhledavani faktort rozvoje
vnitroodvétvové vymeény jevi chemicky pramysl. Tento plni velmi dilezitou ulohu v
kazdé rozvinuté ekonomice, protoze tvoii surovinovou zakladnu prakticky pro vSechny
ostatni primysly. O vyjimec¢né, piimo civiliza¢ni tloze chemie a chemického primyslu
svéd¢i napiiklad nazor nositel Nobelovy ceny R. R. Ernsta,' ktery konstatoval, e
~chemicky primysl je Vv soucasnosti hlavni pilii lidské civilizace a kultury. Bez
chemického primyslu neni lidské spolecenstvi v jeho nynéjsich a budoucich formach
myslitelné* (cit.. Taniewski, 2011). Tato prace se soustiedila na empirické ovéfeni
determinant vnitroodvétvové vymény Vv polském zahraniénim obchodu s vyrobky
chemického primyslu, a timto se pokousi zaplnit ¢ast prazdného mista, jez v tomto
sméru existuje.

Cile prace

Vyzkum, jehoz cilem je identifikace faktori vyznacujicich vnitroodvétvovy
obchod, je velmi dilezity a potiebny, umoznuje totiz ovéfit uréita teoreticka
zevSeobecnéni. AvSak stejné podstatné je vyuziti teoretickych znalosti tykajicich se
podminek rozvoje tohoto typu vymény v hospodaiské praxi, napt. pro rozhodovaci ¢i
prognostické ucely. Empirickych praci tykajicich se problematiky determinant
vnitroodvétvového obchodu, které kromé poznavacich hodnot maji také aplikacni
hodnotu, je v literature zabyvajici se touto tematikou nedostatek. V této praci byl tedy
ucinén pokus vyplnit prazdna mista existujici rovnéz v této oblasti.

Hlavnim cilem habilita¢ni prace je hodnoceni moznosti rozvoje polsko-¢eského
zbozového obratu v oblasti vyrobki chemického primyslu na zakladé modelu
vnitroodvétvového obchodu. K podrobnym ciliim pak patfi:

1. v teoretické &asti prace:
- vysvétleni podstaty vnitroodvétvové obchodni vymény vcetné charakteristiky
jejich jednotlivych forem — vertikalni a horizontalni,
- prezentovani teoretickych zékladi rozvoje  vnitroodvétvové  vymeény
navazujicich na tradi¢ni a nové teorie meziodvétvového obchodu,
- predstaveni nacrtu metodologie méteni vnitroodvétvového obchodu, zejména
metod méfeni intenzity a struktury dvousmérné vymény nejcastéji pouzivanych
v empirickych vyzkumech,
- piehled a systematizace mikro- i makroekonomickych faktorti urcujicich
intenzitu vnitroodvétvového obchodu,
2. v empirické Casti prace:

1 Svycarsky chemik, nositel Nobelovy ceny za rok 1991 za piinos pro rozvoj spektroskopie jaderné
magnetické rezonance s vysokou rozlisitelnosti (Wojnowski, 2002).



- hodnoceni postaveni chemického priumyslu v polském a ceském
zpracovatelském prumyslu (analyza dynamiky a struktury vyroby, zameéstnanosti
a pfimych zahrani¢nich investic),

- hodnoceni situace v zahrani¢nim obchodu Polska a Ceské republiky s vyrobky
chemického prumyslu (analyza dynamiky obchodniho obratu, zemépisné a
zbozové struktury),

- hodnoceni konkurenéni pozice obou zemi v zahrani¢nim obchodu s chemickymi
vyrobky,

- analyza situace a hodnoceni konkurenéni pozice Polska a Ceska ve vzajemném
obchodnim obratu vyrobkt chemického primyslu,

- analyza intenzity a struktury vnitroodvétvové vymeény Vv polsko-ceském
obchodnim obratu vyrobkt chemického primyslu,

- empirické ovéteni faktorti uréujicich vnitroodvétvovy obchod s vyrobky
chemického primyslu v Polsku,

- identifikace komodit, v jejichz ptipadé existuje potencial rozvoje polsko-
¢eského obchodniho obratu v oblasti chemickych vyrobki.

Vyzkumné hypotézy a metody

Realizaci hlavniho cile byly podfizeny vyzkumné hypotézy, které se tykaji tii
oblasti analyzy:

H1: Vnitroodvétvova vymeéna je nyni dominantni formou obchodu v Polsku a
Ceské republice. Jeji vyznam roste znatné rovnéz ve zbozovém obratu vyrobki
chemického prumyslu.

H2: Intenzitu vnitroodvétvové vymény chemickych vyrobkia v polském
zahrani¢énim obchodu ur¢uji makro- a mikroekonomické faktory. Makroekonomické
faktory se vztahuji na charakteristické vlastnosti obchodnich partneri,
mikroekonomické faktory jsou vlastnosti jednotlivych obord, které tvoii chemicky
pramyslZ.

H3: Na zakladé modelu vnitroodvétvového obchodu je mozno provést identifikaci
obchodnich partnerd a komodit, v jejichz oblasti existuje potencial rozvoje obchodni
vymény.

Prezentovana prace je rozSifenim a shrnutim dfivéjsiho vyzkumu autorky
vénovaného rozvoji vnitroodvétvové vymeény. Clanky publikované ve védeckych
casopisech maji s ohledem na omezeny rozsah obvykle utrzkovity charakter. Neziidka
se omezuji pouze na prezentaci vysledktl vyplyvajicich z provedenych analyz bez
moznosti jejich prezentovani v $ir§im kontextu literatury zabyvajici se touto tematikou.
Nedavaji rovnéz mnoho moznosti pro vyuziti diferencovanych vyzkumnych metod.

V této praci byly v jednotlivych etapach jeji tvorby pouzity vyzkumné metody,
které patii do tii zakladnich skupin (Kaczmarczyk, 2006):

- identifikacné piipravné metody, byly pouzity v pocateéni fazi prace, byly

spojeny s projektovanim tvirciho procesu a shromazd’ovanim tdaju,

- analyticko-konkretizaéni metody, které slouzi pro uspofadani a analyzu

shromazdénych surovych tudaji, poskytly obraz uritych tendenci a zakonitosti

2 Ovéfeni hypotézy H2 vyzaduje provéfeni nékolika desitek podrobnych hypotéz tykajicich se vlivu
jednotlivych determinant na intenzitu vnitroodvétvového obchodu. Podrobné vyzkumné hypotézy jsou
uvedeny v empirické ¢asti této prace (viz kapitolu VL.).



zkoumanych jevu. Na jejich zaklad¢ uz bylo mozné ucinit prvni pokusy ovéfeni
hypotéz a pouzit metody vyssiho stupné.

- zobectiujici a syntetizujici metody, ke kterym patii tzv. metody logického
uvazovani, (napi. metody dedukéni, indukéni a redukéni), umoznily syntézu
vysledkt analyz na vys$si Grovni zobecnéni a uréeni vyskytujicich se zakonitosti,
zavislosti a tendenci.

Teoreticky zéklad realizace piijatych vyzkumnych cili a ovéfeni zdkladnich
hypotéz tvotila kriticka analyza polské, ceské a anglojazyéné literatury zabyvajici se
touto tematikou. Zakladem empirickych analyz provedenych v praci byly statistické
udaje zvefejnované Organizaci spojenych narodd (United Nations) v databazi UN
Commodity Trade Statistics Database (COMTRADE), ve které se shromazd'uji udaje
tykajici se obchodniho obratu jednotlivych ekonomik svéta. Statisticky material
pochézel také z cyklickych publikaci vydavanych statistickymi tGfady Polska a Ceské
republiky — GUS (Gléwny Urzqd Statystyczny) a CSU (Cesky statisticky vrad) a
centralnimi bankami obou zemi — NBP (Narodowy Bank Polski) a CNB (Ceskd ndrodni
banka). V praci byly vyuzity také tdaje a informace publikované mezinarodnimi
organizacemi a vyzkumnymi ustavy, jako jsou: Svétova organizace obchodu (World
Trade Organization), Svétova banka (World Bank), Konference spojenych naroda o
obchodu a rozvoji (United Nations Conference on Trade and Development), Ustav
CEPIl (Centre D’Etudes Prospectives et D’Informations Internationales), Nadace
Heritage (The Heritage Foundation). Zdrojem informaci byly také zpravy oborovych
organizaci zastupujicich chemicky pramysl Evropské unie (The European Chemical
Industry Council), Polska (Polska Izba Przemystu Chemicznego) a Ceské republiky
(Svaz chemického primysiu Ceské republiky). Byly také vyuzity materialy zvefejiiované
Ceskym Ministerstvem pramyslu a obchodu, obchodnim oddé€lenim Velvyslanectvi
Ceské republiky ve Varfavé a také oddélenim propagace obchodu a investic
Velvyslanectvi Polské republiky v Praze.

Empiricky vyzkum byl proveden na zaklad¢ statistickych udaji pochazejicich z
let 2002-2011. Volba zkoumaného obdobi neni nahodna. Je totiz Spojena se
skutecnosti, Ze gréoe tvofi urcité pokracovani vyzkumu, ktery autorka zahajila
v dizertaéni praci® a vyplyva z dostupnosti podrobnych (dezagregovanych na tfimistné
komoditni skupiny SITC?) statickych udajii tykajicich se zahraniéniho obchodu Polska a

Zékladnim nastrojem pouzitym v praci pro ovéfeni zakladnich hypotéz byly
ekonometrické modely zalozené na panelovych udajich. Odhadnuté modely regrese
umoznily identifikovat mikro- a makroekonomické faktory ovlivitujici intenzitu
vnitroodvétvové vymeény Vv polském zahranicnim obchodu s vyrobky chemického
prumyslu. V praci byly pouzity kromé& ekonometrickych metod rovnéz statistické
metody, v tom metody vicerozmérné srovnavaci analyzy. Hodnoceni moznosti rozvoje
polsko-¢eské obchodni vymeény bylo provedeno prostiednictvim sestaveni zebiicku
komadit, v jejichz pripadé existuje potencial rozvoje vyvozu ve vzajemném obchodnim
obratu obou zemi. Zebiiéek byl sestaven na zikladé syntetického ukazatele, ktery byl

% Disertadni prace s nazvem ,,Podminénosti rozvoje vnitroodvétvové vymény v zahraniénim obchodu
transformujicich se zemi na prikladu Polska a Ceské republiky byla napsand pod vedenim dr. hab.
Czestawa Sobkowa, prof. UMK. Jejim hlavnim cilem byla identifikace makroekonomickych faktort
ovliviiujicich rozvoj vnitroodvétvového obchodu v Polsku a Ceské republice. Empirické ovéfeni
determinant vnitroodvétvového obchodu bylo provedeno na zakladé statickych ekonometrickych modelt
pro udaje za rok 2002.

* Mezinarodni standardni klasifikace zboZi.
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stanoven na zakladé dvou diagnostickych vlastnosti (objem obchodniho obratu a
intenzita vnitroodvétvové vymeény U jednotlivych komodit) znormalizovanych metodou
nulové unitarizace.

Struktura prace

Struktura prace byla podtizena realizaci pfijatych vyzkumnych cild a ovéteni vyse
uvedenych vyzkumnych hypotéz. Prace se sklada ze Sesti kapitol.

V prvni kapitole byla pozornost soustfedéna na teoretickych a metodologickych
aspektech vnitroodvétvové vymeény. Byla vysvétlena podstata dvousmérného obchodu a
byl prezentovan nacrt teoretickych zakladd rozvoje vnitroodvétvové vymény ve vztahu
K vyrobkiim diferencovanym horizontalné i vertikalné. Byl podtrzen vyznam
fragmentarizace vyrobnich procesi v rozvoji vnitroodvétvové obchodni vymény
nepfimych statkti (surovin, polotovarl, soucasti). V této cCasti prace byla také
prezentovana metoda (nejCastéji pouzivanad v empirickych vyzkumech) méfeni
vnitroodvétvového obchodu a metody jeho dekompozice a méfeni jeho jednotlivych
forem: horizontalni a vertikalni vymény. Pozornost byla soustfedéna pouze na
pojednani o nékolika vybranych metodach méfeni, a sice o téch, které byly vyuzity
v empirické &asti této prace’,

Ve druhé kapitole byly na zakladé piehledu literatury prezentovany faktory
urcujici toky vnitroodvétvového obchodu. Tyto byly zahrnuty do dvou Sirokych skupin:
faktory rozhodujici 0 intenzit¢ dvousmérného obchodu na urovni zemé (determinanty
makroekonomické povahy) a faktory rozhodujici 0 intenzité vnitroodvétvového
obchodu na urovni pramyslu/oboru (mikroekonomické determinanty). Byl také sestaven
piehled vysledkd dosavadnich empirickych vyzkumt tykajicich se determinant
vnitroodvétvové vymény. Toto umoznilo oddéleni faktord stimulujicich a
destimulujicich rozvoj vnitroodvétvového obchodu jako celku a jeho jednotlivych
forem: horizontalni a vertikalni vymény. Vysledky literaturniho badani provedeného
Vtéto cCasti prace tvorily dulezity metodicky zaklad empirického vyzkumu
prezentovaného Vv této studii.

Ve tieti kapitole byla provedena analyza a vyhodnoceni tlohy polského a ¢eského
chemického prumyslu (a také piibuznych pramysla, napt. petrochemického)
Vv primyslovém zpracovatelstvi obou zemi, zejména podilu tohoto pramyslu na trzbach
primyslového zpracovatelstvi, pfinosu pro tvorbu ptidané hodnoty a podilu na
zamé&stnanosti. V této Casti byla rovnéz podtrzena uloha chemického primyslu
Vv pfitahovani pfimych zahrani¢nich investic, bez nichz by byly technologicky pokrok a
zmény organizace a fizeni v chemickém priamyslu ztizené.

Ve ¢tvrté  kapitole byly syntetickym zplGsobem prezentovany vysledky
zahrani¢niho obchodu Polska a Ceské republiky s vyrobky chemického primyslu v
letech 2002-2011. Predmétem analyzy byly obecné tendence a zemépisna a zbozova
struktura obchodu s chemickymi vyrobky a také podil této vymény na celkovém
obchodnim obratu obou zemi. Osou tvah prezentovanych v této casti je analyza a
hodnoceni mezinarodni konkurenéni pozice Polska a Ceské republiky v obchodu s
vyrobky chemického primyslu. Tato byla provedena na zakladé vybranych ukazatel
jak mnozZstevnich, tak i nakladové cenovych.

® Obrovsky vysledek prace svétové védy v oblasti metod méfeni intenzity a struktury vnitroodvétvové
vymeény a metodologickych otdzek spojenych s méfenim byl uz autorkou popsan v dizertacni praci a
v diive publikovanych pracich (viz: Lapinska, 2003; Lapinska, 2004; Sobkow a Lapinska 2008).
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Pata kapitola byla vénovana polsko-ceskému obchodnimu obratu vyrobki
chemického prumyslu. Predmétem analyzy a hodnoceni byly hlavni tendence v rozvoji
vzajemného obchodniho obratu, zbozova struktura a konkuren¢ni pozice obou zemi ve
vzajemné vyméné chemickych vyrobkt. Dulezitou ¢ast vyzkumu tvotila analyza
intenzity a struktury vnitroodvétvového obchodu.

V posledni, Sesté kapitole prace bylo provedeno hodnoceni moznosti rozvoje
polsko-¢eské obchodni vymény v oblasti vyrobku chemického primyslu. Za timto
ucelem probéhl vyzkumny postup ve dvou etapach. Na zakladé ekonometrickych
modeld pro panelové udaje bylo v prvni etapé provedeno empirické ovéfeni faktort
urCujicich polsky vnitroodvétvovy obchod s vyrobky chemického primyslu. Byly
sestaveny zvlastni modely pro faktory mikroekonomické a makroekonomické povahy.
Model pro makroekonomické determinanty stanovil vychozi bod dalsiho vyzkumu,
jehoz cilem byla identifikace skupin chemickych vyrobku, v jejichz oblasti existuje
potencial rozvoje vnitroodvétvového obchodu v polsko-¢eském obchodnim obratu.
Hodnoceni moznosti rozvoje vzajemné obchodni vymény u jednotlivych komodit bylo
provedeno prostfednictvim sestaveni Zebiicku komodit (zvlast pro Polsko a Ceskou
republiku), v jejichz ptipadé existuje potencial rozvoje vyvozu ve vzajemném
obchodnim obratu obou zemi.
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Kapitola I.

Vnitroodvétvovy obchod — teoretické
a metodologické aspekty

1.1. Podstata vnitroodvétvové obchodni vymény

Znacna cast sveétovych zbozovych tokli se v dneSni dobé uskuteciuje mezi
industrializovanymi zemémi, které jsou si podobné z pohledu relativniho vybaveni
zdroji vyrobnich faktorli, pouzivané vyrobni techniky a struktury preferenci
spotiebiteld. V obchodnim obratu téchto zemi dominuje paralelni dovoz a vyvoz
podobnych vyrobki. Jsou to spiSe substituty nez komplementarni statky. Obchodovani
podobnymi vyrobky pochdzejicimi ze stejného praimyslového odvétvi (oboru, kategorie
zbozi) se definuje pojmem vnitroodvétvového (intra-industry trade) nebo
dvousmérného (two-way trade) obchodu. Takova vyména se odliSuje od
meziodvétvového (inter-industry trade) nebo jinak jednosmérného (one-way trade)
obchodu, ktery se tyka statkli pochézejicich z riznych primyslovych odvétvi.

Pii definovani vnitroodvétvového obchodu se nejcastéji uplatituje navrh Grubela a
Lloyda (1971), ktery se opira o piedpoklad, ze tento jev spociva v piekryvani proudt
vyvozu a dovozu v mezich stejného odvétvi, coZ je mozno zapsat takto:

HT; = (X; + M) — |X; — My, (1.1)

pfiCemz:
I1T; — hodnota vnitroodvétvového obchodu i-tého odvétvi,
Xi — hodnota vyvozu zbozi spadajiciho do i-tého odvétvi,
M; — hodnota dovozu zbozi spadajiciho do i-tého odvétvi.

Vnitroodvétvovy obchod jednotlivého odvétvi je tedy rozdil mezi celkovym objemem
obchodu v jeho mezich (Xj+M;) a vyvozem nebo dovozem bez dané tohoto odvétvi

|Xi—Mil, tedy meziodvétvovym obchodem.
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Mezi ekonomy, kteii se zabyvaji problematikou vnitroodvétvového obchodu, neni
uplna shoda pii definovani tohoto typu vymény. Odlisné piistupy jsou piedevsim
dasledkem rozdili v definovéani podobnosti vyrobki, které tvoti odvétvi (obor, kategorii
zbozi).

Podle nejcastéji uplatnované definice Grubela a Lloyda (1975) se vnitroodvétvova
vyména vyskytuje v pfipadé, kdy zemé provozuje paralelni vyvoz a dovoz findlnich
vyrobkll a souborti, celkli a soucasti spadajicich do stejného vyrobniho odvétvi, které
jsou blizkymi substituty v oblasti vyroby, spotfeby nebo v obou téchto oblastech spolu.
Podobné vyrobky, které tvoii odvétvi, mohou tedy mit srovnatelny pomér v nich
obsazenych vyrobnich faktord nebo také podobné pouziti, ale mohou se podstatné lisit
Z pohledu vyrobnich faktort pouzitych pro jejich vyrobu. Takové chapani podobnosti
vyrobku, které tvori odvétvi, neakceptuji neékteti teoretici obchodu. Podle Graye (1979)
odvétvi tvoii vyrobky se stdlym pomérem vyrobnich faktort a pfipadnéd diferenciace
produkovanych vyrobkli mize byt dasledkem uplatiovani jednotlivymi zemémi
(firmami) specifickych ndkladi na vyrobu urcitych variant vyrobku. Obdobné, tedy
uzce, odvétvi definuji Finger (1975) a Falvay (1981), podle nichz je odvétvi agregat
sloZzeny z vyrobki vyprodukovanych pii pouZiti urcitého zdroje kapitalu. Siwinski
(1980) ma za to, ze diky takovému chapani odvétvi (oboru) se projevuje vlastnost, ktera
odliSuje vnitroodvétvovou vymeénu od ostatnich obchodnich tokti. Vymeéna tohoto typu
se totiz objevuje mezi zemémi s podobnymi strukturami hospodaistvi.

Odlisny pfiistup pii definovani odvétvi prezentuji Krugman (1979) a Lancaster
(1980). Podle Krugmana odvétvi tvoii n-prvkova mnozina vyrobki, které jsou
argumenty symetrické funkce subuzitkovosti U(V1, Va,...vn). Jednotlivé varianty vyrobka
jsou vicéi sobé dokonalymi substituty zaruCujicimi spotiebiteli stejnou uzitkovost.
Lancaster uvazuje obdobné¢, Ze odvétvi tvofi produkty, které maji urcity soubor
vlastnosti pfifazeny vyhradné¢ tomuto odvétvi. Diferenciace vyrobkl v ramci urcitého
odvétvi vyplyva z rozdili v poméru téchto vlastnosti u jednotlivych vyrobkt. Oba tedy
uznavaji, ze odvétvi tvofi vyrobky, které jsou blizkymi substituty v rozsahu
uspokojovanych potieb.

Nepochybné s nejpiesnéjSi a nevzbuzujici vyhrady definici odvétvi mame do
¢inéni tehdy, kdyz vyrobky, které je tvoii, jsou podobné jak z pohledu zpisobu vyroby,
tak 1 ur€eni. Vnitroodvétvova vyména vyrobkli podobnych z pohledu v nich obsazenych
vyrobnich faktort, jakoz i kone¢ného urceni, je nazyvana ,,Cistou (Greenaway, 1982).
Avsak ve skutecnosti statky, jez jsou si podobné z jednoho i druhého pohledu, tvori
malou ¢ast produkovanych a prodavanych vyrobki. Proto se v empirickych vyzkumech
tykajicich se wvnitroodvétvového obchodu nejcastéji pfijimd méné piesna definice
podobnosti vyrobktl. Statistiky mezindrodniho obchodu, které tvofi vychozi bod
veskerych analyz, se opiraji spiSe o rozdéleni statkli podle jejich uréeni nez podobnosti
nakladi vyrobnich faktort (viz napt. Mezinarodni standardni klasifikace zbozi SITCe).

Problém s uréenim pfesné, pln¢€ akceptované definice vnitroodvétvového obchodu
nevyplyva vyhradné z rozdild v definovani podobnosti vyrobkil tvoticich odvétvi.
Grubel a Lloyd (1975) dodate¢n¢ komplikuji tuto otazku doporucenim, aby
vnitroodvétvovy obchod nebyl omezovan pouze na kategorii diferencovanych vyrobki
(které se vyskytuji v mnoha variantach), které patii do stejného odvétvi. Navrhuji, aby
se za vnitroodvétvovy obchod povaZovaly rovnéz takové toky, které se tykaji vymény
stejnorodych (homogennich) statkd, jez jsou predmétem obchodu pfi specifickych
podminkach, napt. ptihrani¢ni obchod, reexport, sezonni obchod a obchod strategickym
zbozim.

® SITC (Standard International Trade Classification) — klasifikace vypracovani Organizaci spojenych
narodd, pouzivana pro prezentovani obratu zahrani¢niho obchodu ve zbozovém usporadani.
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Ptihrani¢ni obchod identickymi vyrobky (napi. piskem, vodou, uhlim) je
nejcasteji vyvolan snahou minimalizovat naklady na dopravu. Obdob¢ reexport, ktery
spo¢iva v dovozu urcitych vyrobkl a jejich rychlém vyvozu po provedeni urcitych
zakrokl vyrobné-obchodni povahy. Sezonni obchod je uréovan vyskytem specifickych
cyklit v poptavce a nabidce. Jednd se na piiklad o vyménu zbozi, jehoz vyroba je
spojena s proménnosti povétrnostnich podminek (dovoz a vyvoz urcitych zemédélskych
provedeni analyzy a vyhodnoceni jevi obchod strategickym zbozim. Nepochybné vsak
existuje (Misala, 2003). Vnitroodvétvova vymeéna identickych vyrobki muze byt také
spojena s ptitomnosti specifické oligopolistické struktury trhu. Tento piipad Siroce
popisuji Brander (1981), Brander a Krugman (1983).

Obchod jednorodymi vyrobky nevede ke specializaci vyroby. Proto je velmi
dalezité odliSeni vnitroodvétvové vymény od vnitroodvétvové specializace vyroby.
Vnitroodvétvova specializace vyroby existuje tehdy, kdyz se zemé, které se ticastni
obchodni vymény, zabyvaji, v rdmci daného odvétvi, vyrobou a vyvozem vybranych
variant diferencovaného vyrobku pii sou¢asném upusténi od vyroby jinych, po kterych
existuje poptavka v jejich zemi, ve prospéch jejich dovozu ze =zahranici.
Vnitroodvétvovy obchod v podani Grubela a Lloyda je tedy SirSi pojem nez
vnitroodvétvova specializace vyroby (Misala a Plucinski 2000).

Nekteti autofi se pokouseli stanovit vlastni definice vnitroodvétvového obchodu,
nejcastéji vSak ponckud zuzovali definici Grubela-Lloyda. Podle Czarny (2002) by stalo
za to zuzit pojem vnitroodvétvové vymeény na kategorii vyrobkll diferencovanych
zZpohledu fyzickych vlastnosti. Pak vyznamnd ¢éast objasiiovani pfiin jevu
vnitroodvétvového obchodu, jez patii k tradiénim teoriim, by se jej prestala tykat. Jedna
se napt. o pfihrani¢ni obchod nebo sezonni vyménu jednorodych vyrobkll. Snizil by se
rovnéZz pocet novych teorii obchodu pokousSejicich se objasnit tento jev. Za
vnitroodvétvovy obchod by se prestala povazovat napf. vyména identickych vyrobki
v podminkach specifické oligopolistické struktury trhu.

V literatufe pfedmétu se objevil také uplné jiny piistup pifi definovani
vnitroodvétvového obchodu. Podle minéni Fontagné a Freudenberga (1997) piekryvani
se vyvoznich a dovoznich tokli v ramci i-tého odvétvi neni dostacujici podminkou pro
povazovani téchto tokl za vnitroodvétvove, ale pouze podminkou nutnou. Navrhuji,
aby byly dvoustranné paralelni toky v ramci urcitého odvétvi povazovany vcelku jako
obchod vnitroodvétvovy nebo meziodvétvovy. Obchod se povazuje za vnitroodvétvovy,
pokud vztah mensiho z tokli obchodu (vyvozu nebo dovozu) k vétSimu presahuje urcity
vyznamny objem (Casto uvadény v procentech), ktery se ur¢uje parametrem vy (y>0). Je
mozno to zapsat takto:

Min (X;,M;)
Max (X;,M;)

Pokud je splnéna vyse uvedena nerovnost, cela vymeéna v i-tém odvétvi se povazuje za
vnitroodvétvovou. V opaném piipad¢ se cely obchod v tomto odvétvi povazuje za
meziodvétvovy.

Navrh Fontagné a Freudenberga (1997) vsak neziskal pfili§ mnoho piivrZencu.
Nadale se v teoretickych pracich a empirickych vyzkumech nejcastéji pfijima Siroka
definice vnitroodvétvového obchodu navrzena Grubelem a Lloydem (1975). Ta
predpoklada, Ze tento jev spociva v soucasném vyvozu a dovozu:
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- diferencovanych statki, které jsou substituty ve vyrob¢, spotiebé nebo v obou
téchto oblastech soucasne,

- souborq, jednotek, soucasti, polotovari, které se s ohledem na skute¢nost, ze
tvoti finalni vyrobek, zatazuji do stejného odvétvi (kategorie vyrobki),

- jednorodych vyrobki, které jsou predmétem obchodu ve specifickych
podminkach (napf.: ptihraniéni obchod, reexport, obchod strategickymi
vyrobky, cyklicky obchod).

V prezentované praci byla rovnéz pfijata Sirokd definice vnitroodvétvového
obchodu formulovana Grubelem a Lloydem (1975). Takovy pfistup se jevi jako
opodstatnény, umoznuje totiz srovnavani vysledkii vlastniho vyzkumu tykajiciho se
vnitroodvétvového obchodu s vysledky prezentovanymi v literatufe predmeétu.

1.2. Formy vnitroodvétvového obchodu

V literatuie predmétu se provadi rozdéleni vnitroodvétvového obchodu na dvé
jeho formy: horizontalni (vodorovnou) a vertikalni (svislou). Zakladem pro vyclenéni
jednotlivych forem vnitroodvétvového obchodu je zpusob diferencovani vyménovanych
statkti. Diferencované vyrobky jsou statky vyskytujici se v mnoha variantach, které
uspokojuji stejné potieby, avsak nikoli identickym zptsobem. Jsou tedy nedokonalymi
substituty. Jednotlivé varianty vyrobku mohou byt diferencovany horizontalné nebo
vertikaln¢ (Czarny, 2002).

1.2.1. Horizontalni vnitroodvétvova vyména

Dvousmérny obchod vyrobky diferencovanymi horizontalné se nazyva
horizontalni (vodorovna) vnitroodvétvova vyména. Vodorovné diferencovani vyrobku
se nejcastji tyka jeho viditelnych vlastnosti, jako jsou barva, tvar, konzistence, nebo
pocitové, napf. chut, viing. Weigand a Lehmann (1997)" zdirazituji, 7e kazdy vyrobek
je mozno popsat pomoci urcit¢tho souboru vlastnosti. V piipadé vodorovného
diferencovani vyrobku se urcitd varianta statku vyznacuje vétsi intenzitou alespoii jedné
z vlastnosti, za to vSak mensi intenzitou jiné vlastnosti. Vodorovné diferencovani
vyrobku Se ale netyka kvality; jednotlivé varianty maji stejnou kvalitu. Neexistence
rozdilt v kvalité jednotlivych variant diferencovaného statku zpiisobuje, Ze neni mozné
urcit varianty, Které vSichni spotiebitelé povazuji za nejlepsi, také neexistuji takové
varianty, které by spotiebitelé odmitali (Czarny, 2002).

Koncepce vodorovné diferenciace vyrobkt navazuje na modely monopolistické
konkurence Chamberlina (1933) a Hottelinga (1929). V obou modelech je analyzovana
pouze nabidkova strana: produkty diferencované vodorovné vyrabi mnoho firem pfi
pouziti podobnych pomeért vyrobnich faktor. Tedy z pohledu vyrobce jsou tyto
vyrobky identické. Pozdé&jsi modely navazujici na koncepci Chamberlina a Hottelinga
(tzv. neo-Chamberlin a neo-Hotteling modely) ukazuji také poptavkovou stranku (viz
napi.: Krugman, 1979; Lancaster, 1980; Helpman, 1981).

Z pohledu spotiebiteltt vyrobky povazované vyrobci za identické vibec takové
nejsou. Spotiebitelé totiz veénuji pozornost nejen vlastnostem vyrobku, které se nazyvaji
viditelné nebo pocitové, ale identifikuji rovnéz znacku zbozi ¢i zemi pivodu. Neo-

" Cit. dle Czarny (2002).
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Chamberlin a neo-Hotelling modely se lisi pifedevsim popisem chovani spotiebiteld.
V prvnim piipadé spotiebitele charakterizuje tzv. ,obliba riznorodosti“ (love of
variety), ktera ma za nasledek, ze nechtéji mit jednu variantu diferencovaného statku,
ale mnoho, nejlépe vsechny dostupné na trhu. Jinak se chovaji spotiebitelé v modelech
typu neo-Hotteling. Nechtéji si pofizovat mnoho variant vyrobku, ale jen jednu,
preferovanou, s presné¢ ur¢enou kombinaci vlastnosti obsazenych ve vyrobku (love of
characteristics). Obc¢as se vSak rozhoduji pro nakup varianty subjektivné horsi nez
ideal, a to v ptipadé¢, Ze na oplatku dostanou urcitou nahradu, napt. v podob¢ snizeni
ceny.

1.2.2. Vertikalni vnitroodvétvova vyména

Zakladem rozvoje vertikalni vnitroodvétvové vymény je svisla diferenciace
vyrobku. Ta se tyka kvality jeho jednotlivych variant. Kvalita, kterd je zakladem pro
vy¢lenéni svislych vnitroodvétvovych tokd, neni jednoznaény pojem. V literatuie
predmétu (viz mj.: Iwasiewicz, 1999; Karaszewski, 2009) se rozliSuje kvalita chapana
jako filozoficka kategorie a kvalita jako technicka, ekonomicka a marketingova
kategorie.

Ve filozofickém pojeti se kazda varianta diferencovaného vyrobku povazuje za
zvlastni kvalitu. Pfijeti takového piistupu neni mozné na zaklad¢ teorie obchodu,
protoze zcela vylucuje moznost rozdéleni na vodorovny a svisly vnitroodvétvovy
obchod. Cela vnitroodvétvova vyména by pak méla svislou povahu.

Technickou kvalitu vyrobku tvoii dvé slozky. Jsou to kvalita projektu (quality of
design), ktera se vytvaii béhem etapy vyvoje vyrobku, projektovani jeho uzitkovosti, a
kvalita provedeni (quality of manufacture), ktera je utvatrena pii procesu jeho vyroby
(Iwasiewicz, 1999). Vyrobky s diferencovanou kvalitou se 1isi funkci vyroby. Jejich
vytvofeni vyzaduje pouziti riznych vyrobnich technik a odlisnych nakladi vyrobnich
faktord. Zlepseni kvality je obvykle spojeno s vys$simi vyrobnimi néklady produktu a
sjeho vy$si cenou. Pravé takové chapani kvality (technicky a nakladovy aspekt) je
nejcastéji zakladem vyclenéni svislych toki vnitroodvétvového obchodu.

Spottebitel vSak bézn€ neprovadi hodnoceni kvality na zékladé zkouSeni
technickych a uzitkovych vlastnosti, ale na zékladé tzv. senzorického profilu vyrobku.
Ten tvofi soubor informaci a také vSechny vztahy mezi témito informacemi, které
utvareji obraz vyrobku ve védomi i podvédomi spotiebitele. Pojem senzorického profilu
vyrobku se vztahuje na tzv. skuteény vyrobek. V literatuie z oblasti marketingu (viz
napi.. Garbarski, 2011; Armstrong a Kotler, 2012) se zdiraznuje, ze vyrobci stale
Castéji, jako odpoveéd’ na ocekavani spotiebitelll, pripojuji ke skutenému vyrobku jisté
sluzby (jako jsou dodavka, zaruka, servis, moznost nakupu na splatky), z nichz kazda
zvySuje uzitnou hodnotu vyrobku a pfinasi spotiebiteli urcité vyhody a satisfakci. Timto
zpusobem nabizeji spotiebiteli tzv. rozSifeny vyrobek, ktery ma podle minéni
spotiebitele obvykle vyssi kvalitu.

Ve vztahu k variantdm diferencovanym kvalitativné maji spotiebitelé podobné
preference. Kazdy z nich by chtél mit variantu objektivné nejlepsi, nejvyssi kvality.
Avsak ne vSichni si mohou dovolit nakup preferovaného, tedy nejdrazsiho vyrobku.
V praxi je totiz podstatny ekonomicky aspekt kvality vyrobku. O hodnoceni kvality
vyrobku nebo sluzby rozhoduje nejen moznost uspokojeni ocekavani zakaznika, ale
rovnéZ cena, jakou je tfeba za vyrobek zaplatit. Proto se zakaznici fidi vysi
individualnich pfijmi a wvybiraji varianty s diferencovanou kvalitou (Zielinska-
Glebocka, 1991).
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1.3. Nacrt teoretickych zakladi rozvoje vnitroodvétvové obchodni vymény

Existuje mnoho teoretickych pfistupti a modelt vysvétlujicich pficiny, Které nuti
zemé k soucasnému vyvozu a dovozu podobnych vyrobkd, jez patii do stejného odvétvi
(oboru, obchodni kategorie). V sedmdesatych letech, tedy v pocate¢ni fazi rozvoje
teorie vnitroodvétvového obchodu, se objevily krajni nazory, podle kterych je
vnitroodvétvova vyména pouze statistickym artefaktem vyplyvajicim z osudovych chyb
a nespravné agregace zbozi do odvétvi (viz: Finger, 1975; Lipsey, 1976; Rayment,
1976). V soucasné dobé vSak vétSina teoretiki nema pochybnosti o tom, ze
vnitroodvétvovy obchod je realny jev v hospodaistvi industrializovanych zemi. S
objasnénim tohoto typu vymény se vyporadavaji dvéma zpusoby. Jedni se snazi
modifikovat tradi¢ni teorii obchodu zaloZenou na koncepci komparativnich vyhod tak,
aby mohla vysvétlovat vnitroodvétvovou vyménu. Jini pak jsou pfivrzenci nového
ptistupu, ktery hleda pftic¢iny rozvoje tohoto typu vymény v existenci nedokonale
konkuren¢nich trznich struktur. Rozdily mezi modely piifazovanymi obéma
teoretickym proudiim jsou obzvlasté viditelné, pokud je analyzovan zvlast' horizontalni
a zvlast vertikalni vnitroodvétvovy obchod.

1.3.1. Horizontalni diferencovani finalniho vyrobku; horizontalni vnitroodvétvovy
obchod

Je neobvykle slozit¢é vysvétlit jev vnitroodvétvové vymény vyrobkl
diferencovanych horizontalné€ na bazi tradi¢ni teorie obchodu. Takovy pokus vSak ucinil
Davis (1995). S odvolavkou na teorii Ricarda a Heckschera-Ohlina prokazal, ze
v podminkach stalych vyhod z rozsahu a dokonalé konkurence se mezi zemémi muze
objevit vnitroodvétvovy obchod statkem diferencovanym horizontdlné (u Davise je to
kapitalové naro¢ny statek). Staci, aby se v obou zemich vyskytly rozdily v technice
vyroby jednotlivych variant diferencovaného statku. Zemé se pak budou specializovat
na vyrobu varianty, ve které maji pfevahu v oblasti vykonnosti.

S objasnénim horizontalniho vnitroodvétvového obchodu se rozhodné l1épe
vypotadavaji nové teorie obchodu, které upousti od myslenek komparativnich ptevah a
dokonale konkurenc¢nich trznich struktur. Pfi¢iny rozvoje vnitroodvétvové vymeény se
hledaji ve zvySujicich se vyhodéch z rozsahu a ochoté spotiebitelii nakupovat riznorodé
varianty vyrobku. V dusledku tak vznikaji nedokonale konkuren¢ni trzni struktury —
monopolistickad konkurence nebo oligopol.

Jiz klasickymi modely, které analyzuji vodorovnou vnitroodvétvovou vymeénu na
trhu monopolistické konkurence, jsou pfistupy Krugmana (1979) a Lancastera (1980).
Oba prokazali, ze ptfitomnost nartstajicich vyhod z rozsahu a poptavka projevovana
spotiebiteli po diferencované varianté statku mohou spustit vnitroodvétvovou vymeénu
mezi zemémi dokonce tehdy, kdyz tyto zemé jsou podobné s ohledem na pouzivanou
techniku vyroby a vybaveni zdroji vyrobnich faktor. Oba dokazuji, Ze firmy v kazdé ze
zemi museji pro maximalizaci svého zisku vyrdbét jinou variantu statku, nez jsou
varianty prodavané na trhu. V opatném piipadé¢ by mély mnohem uZz8i okruh
spotiebiteld, protoze ¢ast z nich by vyrobek nakupovala u zahrani¢niho konkurenta. Je
to tim vice opodstatnéné, Ze tyto modely piedpokladaji neexistenci ndkladti na dopravu
a zmény profilu vyroby. Modely Krugmana a Lancastera se 1iSi popisem preferenci
spotiebitelt. Prvni z nich je pfikladem neo-Chamberlin modelu, ktery ptedpoklada, ze
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spotrebitelé chtéji mit vSechny varianty diferencovaného statku. Kdezto druhy, neo-
Hotteling model, pfedpokladd, ze kazdy spotiebitel chce mit variantu, kterd je jeho
subjektivnim idealem. Proto v obou modelech, v disledku zahdjeni vnitroodvétvové
vymény, jiny druh vyhod dosahuji spotiebitelé. Spotiebitelé podle Krugmanova modelu
maji moznost nakupu dvakrat vétSiho poctu variant vyrobku, kdezto spotiebitelé podle
Lancasterova modelu ziskavaji vétsi Sanci pofizeni preferované varianty statku.

Helpman a Krugman (1985) pokracovali ve vyzkumu pfi¢in rozvoje
vnitroodvétvového obchodu a prokézali, ze pii analyze mezinarodniho obchodu je
bezvyznamné, jakym zpisobem jsou popsany preference spotiebiteld. V kazdém
pfipad¢ totiz existuje, na agregované¢ urovni, poptdvka po vSech variantach
diferencovaného statku. Neovliviiuje to tedy zaveéry tykajici se velikosti a struktury
obchodu. Helpman a Krugman (1985), ve snaze vysvétlit pfi¢iny existence
vnitroodvétvového obchodu, spojuji teorii hojnosti zdrojii a nékolik alternativnich
modelll nedokonalé konkurence, coz jim umoziuje vyclenit v ramci jednoho modelu
dva druhy mezinarodniho obchodu: meziodvétvového obchodu, ktery se rozviji
v disledku rozdilti ve vybaveni zemi vyrobnimi faktory, a vnitroodvétvového obchodu
zalozené¢ho na vyhodach z rozsahu a diferenciaci vyrobku. Existenci vnitroodvétvové
vymény je tedy mozno vysvétlit existenci vyhod z rozsahu ve vyrobé vsech variant
diferencovaného statku a skutecnosti, ze v kazdé ze zemi se projevuje poptavka po
kazdé varianté tohoto statku, piestoze se jednotlivé varianty vyrabéji v riznych zemich.
Autofi modelu podtrhuji, ze pokud zemé& maji totozné relativni vybaveni vyrobnimi
faktory, pak ma cely obchod mezi nimi povahu vnitroodvétvové vymeény. V piipadé
odlisnych pomérti vyrobnich faktori se miize projevit jak vnitroodvétvovy, tak i
meziodvétvovy obchod. V krajnim ptipadé, kdy jsou rozdily mezi zemémi v relativnim
vybaveni vyrobnimi faktory dostate¢né velké, se mize objevit pouze meziodvétvovy
obchod. Obecné z modelu vyplyva, ze podil vnitroodvétvové vymeény na bilateralnim
obchodnim obratu je tim vétsi, ¢im vice jsou si zemé podobné z pohledu relativniho
vybaveni vyrobnimi faktory a ¢im véEétSi je v téchto zemich objem kapitalu na
pracovnika (Cieslik, 2000).

Prikladem teoretickych koncepci, ve kterych se analyzuje vodorovna
vnitroodvétvova vyména v podminkach oligopolu, je model Brandera (1981) a jeho
modifikace zohlednujici vzdalenost mezi zemémi a s tim spojené nenulové naklady na
dopravu, jejimiz autory jsou Brander a Krugman (1983). Autofi obou modela
predpokladaji, ze firmy, které jsou monopolisty ve svych zemich, po otevieni ekonomik
si vzajemné konkuruji ve smyslu Cournota, coz znamend, Ze kazda firma povaZuje
kazdou ze zemi za zvlastni trh a snazi se na ném maximalizovat svij zisk. Soucasné
firmy ptedpokladaji, ze vyroba konkurenta je dand veli¢ina a chovani konkurenta nelze
ovlivnit, je mozné pouze na né reagovat (Czarny a Rusinowska, 2001). Autofi
prezentovanych modeli, na ptikladu obchodu uskute¢niovaného dvéma firmami ze dvou
identickych zemi, dokladuji, Ze charakter oligopolistické struktury trhu miize byt hlavni
pfi¢inou rozvoje vnitroodvétvového obchodu mezi zemémi. Ve svych modelech
prepokladaji, Ze v podminkéach autarkie firmy prodavaji identicky vyrobek, pficemz
maji ve svych zemich pozici lokdlniho monopolisty. Prokazuji, Ze po otevieni
ekonomiky chce kazda firma dodéavat vyrobek na zahrani¢ni trh, protoZe tam plati cena,
ktera piinasi zisk. Pokud by jedna z firem upustila od vstupu na cizi trh, utrpéla by
ztratu. Na domdcim trhu by pfitomnost konkurenta zplsobila zvySenou nabidku a
pokles ceny vyrobku. Snizily by se tedy pfijmy firmy. Na druhé stran¢ konkuren¢ni
firma ze zahrani¢i by ziskala dvakrat, nadale by dodavala na vlastni trh, kde by
s ohledem na chyb¢jici konkurenci platila vyssi cena. Kromé toho by prodavala vyrobek
také na trhu konkurenta, sice za nizsi cenu, ale nadale se ziskem.
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Jinym ptikladem oligopolistické koncepce vnitroodvétvového obchodu, kde jsou
vyrobky podléhajici vyméné diferencovany vodorovné, je model Eatona a
Kierzkowského (1984). Model se zaklada na dvou hlavnich pfedpokladech. Prvni z nich
se tykd poptavkové stranky trhu. Autofi predpoklddaji, ze v hospodarstvi existuji
nejvyse dveé skupiny spotiebitelti, které maji odlisSné preference. Tito spotiebitelé chtéji
pofizovat vyrobek, ktery je jejich subjektivnim idedlem. Druhy piedpoklad se tyka
nabidkové stranky trhu a je spojen se specifickym, sekvencnim zplisobem piijimani
firmami rozhodnuti o vstupu na trh a vyrobé jednotlivych variant. Autofi modelu
podtrhuji, Ze po otevieni ekonomiky muze, avSak nemusi dojit k vnitroodvétvoveé
vyméng. Vnitroodvétvovy obchod se objevuje, pokud jsou obé zemée identické a v kazdé
z nich jsou ptfed zahdjenim vymény dva vyrobci dvou riznych variant statku. Pak spolu
se zah4jenim obchodni vymény zlstanou na spole¢ném trhu dva vyrobci, ptfi¢emz kazdy
z nich vyrdbi jinou variantu. Pokud by zlstali vSichni vyrobci (tedy celkem Cctyfi
vyrobci dvou variant vyrobku), doslo by mezi nimi k cenové konkurenci, v jejimz
dasledku by stejné jeden z vyrobcl kazdé z variant opustil trh. V takto popsaném
piipadé muze dojit k vnitroodvétvové vymeéné tehdy, kdyz kazdou z variant vyrabéji
vyrobci z jiné zeme.

Prezentované modely poskytuji mnoho zajimavych zavéra tykajici se pficin
rozvoje horizontalniho vnitroodvétvového obchodu. Maji vSak i slabé stranky. Autory
ptijaté piedpoklady zna¢né zjednodusuji skute¢nost. V modelech Krugmana (1979) a
Lancastera (1980) je malo realisticka neexistence nakladd na dopravu a zmény profilu
vyroby nebo také chybéjici informace tykajici se kritérii volby variant vyrabénych
obchodujicimi zemémi. U Krugmana (1979) je to navic specificky druh preferenci
spotiebitelt, kteti vykazuji tzv. ,,oblibu riznorodosti a chtéji mit vSechny varianty
statku diferencovaného vodorovné. Na druhou stranu u Davise (1995) se daji tézko
vysvétlit rozdily v technikach vyroby v jednotlivych zemich, pokud se tyto zemé podle
predpokladii autora vyznauji podobnym stupném industrializace. V modelech
Brandera (1981) a Brandera a Krugmana (1983) se pochybnosti tykaji predevsim
zakladniho ptedpokladu, ze firmy mezi sebou konkuruji ve smyslu Cournota. Naproti
tomu model Eatona a Kierzkowského (1984) kromé toho, ze velmi zjednodusSuje
skutecnost, je navic dosti sloZity.

1.3.2. Vertikilni diferencovani finalniho vyrobku; vertikalni vnitroodvétvovy
obchod

Vnitroodvétvovou vyménu findlnich vyrobkl diferencovanych vertikdlng je
mozno pomérné jednoduse vysvétlit s vyuzitim predpokladl teorie hojnosti zdrojh.
PiesvédCuji o tom Falvey a Kierzkowski (1987). Diferenciace vyrobkt s ohledem na
kvalitu je obvykle disledkem pouziti pro jejich vyrobu odliSného poméru naklada
vyrobnich faktort. Vyrobky s vyssi kvalitou vyzaduji obvykle vétsi naklady kapitalu
nez vyrobky s niz8i kvalitou. Rozdily ve vybaveni zemi vyrobnimi faktory (kapital a
prace) zpusobuji, ze zem¢ mohou relativné levnéji vyrabét ty statky, které¢ vyzaduji veétsi
naklady faktori nachézejicich se v téchto zemich v relativni hojnosti. Obchodni vyména
s vnitroodvétvovou povahou bude spusSténa, pokud v obou zemich maji zakaznici
diferencované piijmy a projevuji poptavku po statcich rizné kvality.

Ptikladem oligopolistického pfistupu k modelovani vnitroodvétvového obchodu
finalnimi vyrobky diferencovanymi svisle je koncepce Shakeda a Suttona (1984).
Autofi zakladaji svlij model na nékolika predpokladech. Za prvé predpokladaji, ze
kazdy spotiebitel si bude chtit pofidit takovou variantu vyrobku, ktera se vyznacuje
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nejvyssi kvalitou a cenou, bohuzel rozdily v individualnich piijmech zpusobuji, ze ne
vSichni si mohou pofidit preferovanou variantu. Proto se ¢ast z nich spokoji s jednou
Z alternativnich variant s nizsi kvalitou. Druhy pfedpoklad se tyka urcité specifické
sekvencnosti piijimani rozhodnuti vyrobci jednotlivych variant diferencovaného
vyrobku. V prvni fad€ se vyrobci rozhoduji, zda chtéji vstoupit na trh, pak urcuji kvalitu
nabizeného vyrobku, coz je rovnocenné s piijetim rozhodnuti o vysi vyrobnich nakladi
dané varianty. Na konci stanovuji cenu, za kterou chtéji prodavat vyrobek. Zahajeni
obchodni vymény mezi takto popsanymi ekonomikami méa za néasledek, ze se na
spolecném trhu vyostiuje cenova konkurence mezi vyrobci variant stejné kvality. Ve
vysledku je jeden z vyrobcl po urCité dobé donucen trh opustit. Firma, kterd se
dokazala udrzet na trhu, bude prodévat svlij vyrobek na mistnim i zahrani¢nim trhu, coz
ji umozni snizit néklady a ceny v dusledku lepsiho vyuziti zvySujicich se vyhod
z rozsahu. Obecné niZ8i ceny vyrobkil zplsobuji, Ze se mnoho spotiebitelii rozhodne
pro ndkup varianty s vyssi kvalitou. V dusledku toho jsou trh nuceni opustit vyrobci
kvalitativné nejhorSich variant vyrobku. Nésledkem toho se spousti vnitroodvétvova
vymeéna finalnich statkd diferencovanych svisle.

Modely popisujici vnitroodvétvovy obchod vyrobky diferencovanymi svisle
poskytuji dalsi zajimavé zavéry tykajici se pficin rozvoje dvousmérné vymeény, avSak
obdobné jako modely vysvétlujici vodorovnou vnitroodvétvovou vymeénu se opiraji o
prilis malo realistické predpoklady. Jak spravné konstatuje Czarny (2002),
zjednoduSeny popis hospodafstvi v modelu Shakeda a Suttona (1984) zpisobuje, Ze
vnitroodvétvovy obchod se nemusi vibec objevit. Takova situace nastane, pokud obor
budou nuceny opustit firmy zjedné zemé, pticemz druhd zemé bude dodavat na
spole¢ny trh vSechny varianty vyrobku diferencovaného svisle.

1.3.3. Fragmentarizace vyrobniho procesu; vertikalni vnitroodvétvovy obchod

Fragmentarizace vyroby znamena rozdéleni diive integrovaného vyrobniho
procesu na jednotliva stadia, kterd mohou byt lokalizovana v riznych mistech (zemich).
Umozniuje obchodovani vyrobky, které dfive nepodléhaly vyméné, a tedy nepiimymi
statky a komponentami pouzivanymi ve vyrobnim procesu (Jones a Kierzkowski,
2001). Ve vysledu se objevuji také nové moznosti v oblasti mezinarodni specializace
vyroby a realizace vyhod s ni spojenych. Vyrobni proces findlniho statku obvykle
zahrnuje nékolik zemi, ze kterych se kazda specializuje v urcitém stadiu vyroby statku
nebo jeho ¢asti, coz vede ke svislé specializaci ve vyrobé a mezinarodnimu obchodu
nepiimymi statky a komponentami.

Fragmentarizace vyrobniho procesu V mezinarodnim méfitku se mize uskutecnit
Vv mezich jednoho podniku nebo mezi riiznymi podniky. V prvnim pfipad¢ se dcefiné
spolecnosti lokalizované v riznych zemich specializuji na jednotliva stddia vyrobniho
procesu. Kdezto ve druhé dochazi k outsourcingu spocivajicimu ve vyclenéni a
pfevedeni navenek vybranych stadii vyroby prostiednictvim jejich svéteni
subdodavateliim (Cieslik, 2008).

Jev fragmentarizace vyroby v mezindrodnim méftitku je v poslednich letech
pfedmétem zajmu mnoha ekonomi (viz mj.: Deardorff, 1998, 2001; Vanables, 1999;
Gorg, 2000; Helg, 2005; Ng, 2010; Yamashita, 2010). Jejich prace jsou nejcastéji
vénované analyze pii¢in a disledkd fragmentarizace po teoretické strance. Casto
vychézeji z neoklasické teorie mezinarodniho obchodu a jsou rozsifenim ricardianskych
modeld nebo modelu Heckschera-Ohlina. Do tohoto proudu zapadaji také prace Jonese
a Kierzkowského (1990), autoridi, ktefi se vyznamné podileli na rozvoji teorie
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fragmentarizace vyroby. Na zacatku devadesatych let minulého stoleti zahdjili prvni
formalni pokusy modelovani mezindrodni fragmentarizace vyrobnich procesu.
V dal8ich pracich rozvijeli a zdokonalovali svoje koncepce (viz Jones, 2000; Jones a
Kierzkowski, 2001, 2005).

Poznani podstaty a nasledka fragmentarizace vyroby umoziiuje pochopit pfiiny
rozvoje vnitroodvétvové obchodni vymény nepiimych statki. Jones a Kierzkowski
(2001) poznamenavaji, ze fragmentarizace vyroby umoziuje vyuzit rozdily ve
vykonnosti a/nebo cenach vyrobnich faktorti v mezindrodnim métitku za uc¢elem snizeni
pramérnych vyrobnich nakladii. Upozoriiuji vSak, Ze rozdéleni vyrobniho procesu na
zvlastni stadia je spojeno se vznikem dodate¢nych nakladu, které vyplyvaji z nutnosti
propojeni jednotlivych vyrobnich etap tak, aby vznikl findlni vyrobek. Koordinovani
vyroby probihajici v nékolika lokalitach vyzaduje provedeni fady cCinnosti z oblasti
sluZzeb spojenych napi. s pfepravou ¢i komunikaci. Pokud tyto ndklady nebudou
prevySovat vyhody vyplyvajici ze specializace vyroby, je rozdélovani vyrobniho
procesu na jednotliva stadia opodstatnéné.

Souvislosti mezi nardstajicim objemem vyroby a fragmentarizaci a také naklady
na propojeni jednotlivych vyrobnich etap znazornuje obrazek 1.

Kiivka 1 znazornuje, jak se méni celkové naklady spolu s nartistem vyroby
Vv piipad¢, kdy je vyrobni proces urcitého statku integrovany a uskuteciiuje se v jedné
lokalité, v niz se vyskytuji stalé efekty rozsahu. Ktivka 2 — plossi, zndzornuje celkové
naklady v ptipad¢, Ze plivodné integrovany vyrobni proces je rozdélen do nejméné dvou
etap. Je mozno konstatovat, ze konecné vyrobni naklady se snizuji. Kiivky 3 a 4
ukazuji, jak se chovaji ndklady pfi prohlubovani fragmentarizace.

Rozd¢leni vyrobniho procesu na etapy ma za nasledek vznik nakladd na sluzby,
které jsou nezbytné pro propojeni jednotlivych etap. Tyto naklady je moZno povazovat
za specifické fixni vyrobni néklady. Ostatné v analyzovaném ptipadé je odrazi prasecik
ktivky 4 s osou potfadnic, tedy bod C. Soucasné se vSak diky fragmentarizaci snizuji
kone¢né¢ ndklady, protoze timto zpusobem Ize vyuZzit nejlevnéj$i zdroj dodéavek
jednotlivych prvki, které tvofi finalni vyrobek. Proto pravé kiivka 4 je nejplossi.

Zesilena lomena kiivka znazoriiuje celkové vyrobni néklady, které jsou
vysledkem optimalizace chapané jako snaha o minimalizaci vyrobnich néakladf, ktera
byla dosaZena diky procesu fragmentarizace. A tedy pfi malém poctu vyrobenych
jednotek (Gsecka 0D) se viibec nevyplaci rozdélovat vyrobu na etapy. Fragmentarizace
vyrobniho procesu ma opodstatnéni teprve pii pfimeéfené velkém poctu vyrabénych
jednotek (na obr. 1.1, po piekroceni bodu D).
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Obrazek 1.1
Fragmentarizace vyrobniho procesu a naklady

Celkové : .
4 ’,
. 4 .
naklady : .
L
P
¢ ’
r 4
2 . -
K . -3
’ -
.
4 ’ -
’ ’; ‘,*
; -
+ -
L
, -
r b -
li ’ -
i ’, .
, .
’ ’ -
’ ¢ -
K e e
L ’ -
.
. . 4
’ ‘. -
’ ,‘
’ ’ Pl
1 - P
‘ : -
, -
N -
. -
r
] g
Law==" / 1
_____ 2 e 1
----- 4 2 1
C - = i 1
e !
— 1 1
- ! !
" ’ ! !
Fhe ? 1 '
- i 1 '
P 1 '
- P 1 1
i ' :
+ '
’ ! 1
. 1 !
; ' ' 1
4 1
1 1
.
1 1 !
‘. ' 1 1
4 '
P ' 1
A ' ' i
1 1 !
1 ' !
1 ' !
1 ' !
1 ' !
1 1 !
1 1 '
1 1 !
1 1 '
1 1 !
1 ' !
L 1

Vyroba
Zdroj: Jones, Kierzkowski (1990).

Dixit a Grossman (1981) rovnéZ navazuji na neoklasickou teorii mezinarodniho
obchodu, kterd hleda ptfi€iny rozvoje obchodni vymény v relativni hojnosti vyrobnich
faktori v zemich. Ve svém modelu analyzuji vyrobky zpracovatelského primyslu.
Ptredpokladaji, Ze vyroba finalniho produktu vyzaduje, aby tento prosel jednotlivymi
stadii vyroby. Béhem kazdé etapy se do polotovaru piidava urcitd hodnota, ktera
zpusobuje, Ze se s kazdou dalSi etapou snizuje rozdil mezi tzv. ,,vyrobkem v
rozpracovanosti“ a findlnim vyrobkem. Jednotlivé etapy se lisi jak z pohledu
pouzivanych vyrobnich technik, tak 1 z pohledu intenzity vyuZivanych nakladl
vyrobnich faktorti (kapitdlu a prace). Kazd4d etapa mize probihat doma nebo v
zahraniCi. Proto tzv. ,statek v rozpracovanosti mitize mnohokrat piekraCovat hranice
zemi, coz zpusobuje vznik svislého vnitroodvétvového obchodu. O volbé lokalizace
dané etapy vyroby statku (tuzemsko ¢i zahranici) rozhoduje pomér kapitalu a prace,
které jsou v kazdé etapé nutné k uplatnéni ve vyrobnim procesu, a velikost zdrojh
jednotlivych vyrobnich faktort v zemich. Jinymi slovy relativné nejvice kapitalove
naro¢né etapy vyroby probihaji v zemich, ve kterych se kapital vyskytuje v relativni
hojnosti, a pracné etapy v zemich bohatych na praci.

V novéjsi literatuie predmétu se zdiraziiuje uloha mezinarodnich podnikd ve
fragmentarizaci vyrobnich procesti a obchod nepfimymi statky a findlnimi vyrobky,
ktery se uskuteciiuje uvniti téchto firem (viz napt.: Zhang a Markusen, 1999; Navaretti
a Vanables, 2004; Sekkat, 2006; Cieslik, 2008). Autofi téchto praci ¢ini pokusy
vysvétlit priciny vzniku svisle integrovanych mezinarodnich podnikt s pfidanim
kli¢ového vyznamu moznostem snizeni nakladi. Teoreticky ramec téchto praci se Casto
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opira o model Chamberlina-Heckschera-Ohlina, ktery v sob& spojuje vlastnosti modeld
monopolistické konkurence, kde maji zakladni vyznam vyhody z rozsahu a diferenciace
vyrobku, a tradicni teorie obchodu, v niz se podtrhuje uloha rozdilti v relativnim
vybaveni zemi vyrobnimi faktory.

vvvvvv

vnitroodvétvového obchodu ukazuje obrazek 1.2.
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Obrazek 1.2

Nejdiilezitéjsi teoretické modely vysvétlujici jev vnitroodvétvového obchodu
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Jones, Kierzkowski
(1990)

- rozdéleni vyrobniho procesu na jednotlivé etapy,
které jsou lokalizovany v rliznych zemich,

- rozdily v produktivité a/nebo cendch vyrobnich
faktor v mezinarodnim méfitku,

- nutnost hrazeni dodate¢nych naklad(i spojenych
se spojovanim jednotlivych etap vyroby (naklady
na dopravu, komunikaci apod.)

A

Falvey, Kierzkowski
(1987)

v obchod
3In
I
Vertikalni

pod diferenciace

Dokonald
konkurence

- zhotoveni vyrobku vyssi kvality vyzaduje vyuziti
odlisné proporce vyrobnich faktord, cbvykle
vétsivynalozeni kapitalu,

- rozdily v relativnim vybaveni zemi vyrobnimi
faktory,

- spottebitelé s diferencovanymi pfijmy vytvareji
poptéavku na vyrobky s diferencovanou kvalitou

findlnich vyrobku
vnit

Shaked, Sutton
(1984)

y

g Y Y

Oligopol

- cenova konkurence vyrobci variant stejné
kvality nuti jednoho z nich opustit trh,

- konkurent, ktery nebude vyloucen, prodava
vyrobek na mistnim a zahrani¢nim trhu za nizsi
cenu v dusledku realizace vyhod z rozsahu,

- spotiebitelé chtéji kupovat vyrobek co nejvyssi
kvality; jejich piijmy jsou viak diferencovany,
coz mé za nasledek, ze vytvareji poptavku

na vyrobky diferencované kvality

,
>
>

podbchod 4

Olt

Lancaster
(1980)

Monopolisticka
konkurence

- spotiebitelé chtéji mit variantu vyrobku, ktera
je jejich subjektivnim idedlem; poptavka na
rGizné varianty na agregované drovni,

- vyroba kazdé z variant je spojena s realizaci
vyhod zrozsahu,

- firmy v kazdé ze zemi ve snaze maximalizovat
svij zisk musejivyrabét takovou variantu, ktera
jesté neni na trhu

HorizontaIni Krugman

.y .obchoddiferenciace (1979)
g findlnich vyrobku

Monopolistickd
konkurence

- spotrebitelé chtéji mit vSéechny varianty
diferencovaného vyrobku; poptavka na viechny
varianty na agregované Urovni,

- vyroba kazdé z variant je spojena s realizaci
vyhod zrozsahu,

- firmy v kazdé ze zemi ve snaze maximalizovat
svij zisk musejivyrdbét takovou variantu, kterd
jesté neninatrhu

Helpman,
Krugman
(1985)

Monopolistickd
konkurence

- poptavka na viechny varianty diferencovaného

statku na agregované urovni,

- vyroba kazdé z variant je spojena s realizaci

vyhod zrozsahu,

- meziodvétvovy obchod - vysledek rozdil(i

v relativnim vybaveni zemi vyrobnimi faktory,

- vnitroodvétvovy obchod - vysledek diferenciace
vyrobku a vyskytu vyhod z rozsahu,

- podil vnitroodvétvové vymény v bilaterdlnim

obratu kladné korelovany s podobnosti zemi

z pohledu jejich relativniho vybaveni

vyrobnimi faktory

Zdroj: Ando (2006).
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1.4. Metodologie méreni vnitroodvétvového obchodu

Vydobytky svétové védy v oblasti metod méfeni intenzity vnitroodvétvového
obchodu je zna¢ny. Prvni pokusy méfeni vnitroodvétvového obchodu sahaji do
Sedesatych let (viz: Verdoorn, 1960; Michaely, 1962; Kojima, 1964; Balassa, 1966).
V dalSich letech byly vytvaieny a vyvijeny nové koncepce méteni, byly to jak miry
statické, tak i dynamické (viz: Aquino, 1978; Glejser, Goossens a Vanden Eede, 1979;
Vona, 1991; Hamilton a Kniest, 1991; Briilhart, 1994; Thom, a McDowell, 1999).
Vétsina z nich se vSak v S$irSim méfitku v empirickych vyzkumech neuplatnila.
S ohledem na skute¢nost, ze tyto metody byly Siroce a pfesné prezentovany v literatuie
predmétu, rovnéz v drivéjsich pracich autorky (viz mj.: Azhar, Elliott a Milner, 1998;
Misala a Plucinski, 2000; Briilhart, 2002; Czarny, 2002; Lapinska, 2003), nebudou jiz
Vtéto praci podrobné rozebirany. Jedinymi koncepcemi, které budou zevrubné
probrany, jsou Grubelova a Lloydova metoda hodnoceni intenzity vnitroodvétvového
obchodu (1975) a Greenawayova, Hineova a Milnerova metoda (1994) pouzivana pro
vyzkum struktury vnitroodvétvové vyméeny. Tyto metody se stale povazuji za nejlepsi,
¢ehoz potvrzenim je skuteCnost, ze jsou nejcastéji pouzivané ve vyzkumech tykajicich
se vnitroodvétvového obchodu. V empirické ¢asti této prace byly rovnéz tyto metody
pouzity.

1.4.1 Intenzita vnitroodvétvové vymény

Grubel a Lloyd (1975) definuji vnitroodvétvovy obchod i-tého odvétvi jako rozdil
mezi celkovym obchodem v tomto odvétvi (Xi+M;) a exportem nebo importem bez dané
[Xi-Mj|, tedy meziodvétvovym obchodem. Takto vypocteny vnitroodvétvovy obchod
srovnavaji s celkovym obratem v i-odvétvi, a to podle nasledujici formule:

GL. = Ki+M)—|Xi—Mi| _ o 1Xi—M;]
L (Xi+M;) - Xi+M;)
4 L 4 L

(1.3)

kde je:
Xi —hodnota vyvozu zbozi patticiho do i-tého odvétvi,
M; — hodnota dovozu zbozi patiiciho do i-tého odvétvi.

Vyse uvedeny ukazatel piijima konta zrozsahu [0;1]. Cim je vyssi hodnota
ukazatele GL;, tim je intenzivnéjsi vnitroodvétvovy obchod. Maximalni hodnota je
dosahovana, pokud obrat daného odvétvi je vyvazeny (Xi = M;); cely obchod v ramci
tohoto odvétvi ma pak povahu vnitroodvétvové vymeény. Pokud vSak v okruhu odvétvi
nedochazi k vyvozu nebo dovozu statkt (X; = 0 nebo M; = 0), pak index GL; dostava
hodnotu rovnajici se nule, C0Z znamena4, ze neni piitomen vnitroodvétvovy obchod.
Index GL; je tzv. jednoduchy Grubel-Lloydav index, ktery umoziuje omezit intenzitu
vnitroodvétvové vymény pro jednotliva odvétvi. V ptipadé analyzy na urovni
agregovanych odvétvi je mozno jednoduchy index GL; korigovat dvéma zpusoby,
ptiéemz obdrzime ptimou nebo agregovanou miru (Cieslik, 2000; Czarny, 2002).
Pfimou miru obdrzime sectenim obchodnich tokt pro vSechna odvétvi (n), a pak
vypocteni indexu pro n odvétvi dohromady:
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iy X+ M) = |7 X=X, M
?zl(Xi'I'Mi)

GLP = (1.4)

Agregovanou miru obdrzime vypoctenim primérné vazené hodnoty indext pro
jednotliva odvétvi (GLj). Za vahy se pfijimaji podily kazdého z odvétvi v celku
obchodniho obratu, tedy (X; + M;)/Xi=,(X; + M;). Agregovana mira se vyjadiuje
nasledujici formuli:

A _ i (X+M) =Y X — M|
G = S5 ) (L5)

S ohledem na rozdilnou konstrukci obou mér plati: Y7, |X; — M;| = [Xi, X; —

1 M;|. Proto piima mira bude vzdy v&tsi nebo rovna agregované mife, tj. GLP > GLA,
Vyse uvedené Grubel-Lloydovy ukazatele se vztahuji na celkovou obchodni vyménu
uskute¢niovanou zemi. Prozkoumani intenzity vnitroodvétvové vymeény S urcitym
obchodnim partnerem vyzaduje uplatnéni bilateralniho indexu:

L., = KM= |Xy=Myl _ o |Xy=My|
Y (Xij+M;j) (Xij+M;)

(1.6)

kde je:
Xij — hodnota vyvozu do zemé obchodniho partnera j zbozi patticiho do i-tého odvétvi,
Mij; — hodnota dovozu do zemé obchodniho partnera j zbozi patficiho do i-t¢ho odvétvi.

S méfenim vnitroodvétvového obchodu Grubel-Lloydovym ukazatelem se spojuje

nékolik metodologickych problému. S ohledem na skutecnost, ze tyto problémy byly jiz
podrobné rozebrany v literatuie predmétu (viz mj.: Gray, 1988; Lloyd, 2002; Czarny,
2003; Sobkow a Lapinska, 2008), budou v této praci pouze zminény.
Hodnoceni intenzity vnitroodvétvové vymeény je zavislé na tom, zda je tento jev méfeny
bilateralnim nebo multilateralnim zpisobem. V piipadé pouziti bilateralniho indexu je
intenzita vnitroodvétvové vymeény ziskana pii meéfenich multilateralnim indexem
zpravidla mensi. Je to spojené se skuteCnosti, ze vramci daného odvétvi se
multilateralni index vyznacuje vlastnosti vyvazovani celkového vyvozu celkovym
dovozem (Cieslik, 2000).

Hodnoceni jevu podstatné¢ ovliviiuje pfijatd uroven agregace uUdaji v ramci
zbozové Klasifikace, tykajicich se obchodniho obratu zemé. Cim je vétsi deagregace
udaju (tedy uzsi pojeti odvétvi), tim nizsi je hodnota ukazatele. Rozdily v hodnoceni
intenzity vnitroodvétvové vymény v zavislosti na pfijatém stupni agregace udaji mohou
byt znacné (viz napt.. Janda a Minich, 2002; Sobkéw a Lapinska, 2008).
V empirickych vyzkumech nejéastéji uplatiovanou urovni agregace udaju jsou
trojéislicové komodity SITC nebo jejich ekvivalenty v jinych klasifikacich (rovnéz
narodnich). VétSina ekonomi zabyvajicich se problematikou vnitroodvétvového
obchodu mini, ze produkty agregované prave na takové trovni nejlépe priblizuji pojem
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odvétvi (viz mj.: Greenaway a Milner, 1985; Briilhart a Thorpe, 1999; Cieslik, 2000;
Clark, 2002; Chemsripong, Agbola a Lee 2009).

Dalsi problém spojeny s agregaci se tyka navrhu, aby se za vnitroodvétvovou

vyménu povazoval také sezénni obchod stejnorodymi produkty. V takovém piipade
intenzita vnitroodvétvové vymény méfena Grubel-Lloydovym ukazatelem je zavisla na
tom, zda se vypocty provadéji na zakladé mési¢nich, Ctvrtletnich nebo roc¢nich udaji.
Jak spravné poznamenava Czarny (2003), v krajnich piipadech, pti kratkych ¢asovych
fadach, pokud napf. budou ro¢ni udaje nahrazeny meési¢nimi udaji, se muze
vnitroodvétvovy obchod tplné vytratit ze statistik. Tedy produkty stejnorodé z pohledu
fyzickych vlastnosti jsou vSak diferencovany z pohledu jejich dostupnosti v Case.
Jingym problémem spojenym s méfenim vnitroodvétvového obchodu je vliv obchodni
nerovnovahy na hodnoceni jevu. Pfi neexistenci rovnovahy obchodniho obratu se vyvoz
nerovna dovozu, proto Grubel-Lloydiv index nemuze dosdhnout svou maximalni
hodnotu. Mira je tedy zatiZzena, odrazi totiZ nejen intenzitu vymény podobnych vyrobka,
ale také stupen nevyvazenosti obchodu. Autofi metody proto navrhli pouzivani
upravené formule, ktera dostava podobu:

S (XM=Y X M|
LC0r= i=1\Ait M i=112i7 "0 17
GLi SR Xi+M) |, Xi=3T, M (1.7)

Tento a jiné navrhy pfizplisobeni ukazatele obchodni nerovnovaze se vSak neujaly.
Podle minéni odptrci provadéni korekce jsou navrhovana feSeni piili§ arbitrarni a
nemaji solidni teoretické zaklady (Aquino, 1978; Vona, 1991).

1.4.2. Dekompozice vnitroodvétvovych tokii

V empirickych vyzkumech nejcastéji pouzivanou metodu rozlisovani vertikalni a
horizontalni vnitroodvétvové vymény vypracovali Greenaway, Hine a Milner (1994).
Navrhuji, aby se kvalitativni rozdily, které jsou zakladem rozdéleni toku
vnitroodvétvového obchodu, zkoumaly srovnanim relativnich jednotkovych hodnot
vyvozu a dovozu® (relative unit value) v obchodovéni danou kategorii vyrobki.
Horizontalni vnitroodvétvovy obchod se vyskytuje tehdy, kdyz pii viceéislicové
(5¢islicové pro nomenklaturu SITC) deagregaci udaju tykajicich se obchodniho obratu
se jednotkové hodnoty vyvozu urcitého zbozi délené jednotkovymi hodnotami jeho
dovozu nachézeji ve stanoveném rozsahu:

1 — g < X

<l+a (1.8)

i

Vertikalni vnitroodvétvovy obchod se objevuje tehdy, kdyz jednotkové hodnoty vyvozu
délené jednotkovymi hodnotami dovozu piesahuji uréenou hranici:

8 napt. v USD/t , EUR/m? nebo jiné jednotce.
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UvXx;

<l-a lub Zis14q, (1.9)
UvM; UvM;

kde je:

UVX; — jednotkova hodnota vyvozu zbozi (komodity) i.

UVM; — jednotkova hodnota dovozu zbozi (komodity) i.

a — piijaty soucinitel disperse jednotkovych hodnot vyvozu a dovozu (nejéastéji Cini
0,15, méné casto 0,25).

Ve vztahu k vertikalnim toktim vnitroodvétvového obchodu neni mozné srovnat
vyskytujici se rozdily v kvalit¢ vyménovanych vyrobkd. Umoznuje to identifikovat
specializaci zemé ve vyrob¢é a vyvozu. V piipadé specializace v oblasti statkd s nizsi
kvalitou (tzv. specializace down-market) piijimaji relativni jednotkové hodnoty mensi
hodnoty nez 1-o. Kdezto pii specializaci Vv oblasti statki S vyssi kvalitou (tzv.
specializace up-market) piijimaji relativni jednotkové hodnoty prevySujici hodnoty a+1
(Celi, 2004; Brodzicki, 2011).

Pokud v ur¢itém odvétvi mame n skupin vyrobku, ze kterych ny produkti je
diferencovanych horizontdlné, pak ostatni vyrobky jsou diferencovany vertikalné.
V ramci produkta diferencovanych vertikalné je mozno vy¢lenit dvé ¢asti. Jedna z nich
(rovnajici se N gy) jsou vyrobky s nizsi kvalitou, druha (nngv) S vyssi. V této situaci
intenzitu vnitroodvétvové vymény je mozno vypocist s vyuzitim Grubel-Lloydovy
formule:

- pro horizontalni obchod:

Sl (X +M)-S0H (x-M))

HGL = SRS , (1.10)
- pro vertikalni obchod vyrobky s nizsi kvalitou:
nLQv nLQv
Xy GMp)-X T (Xi—My)
VGL(LQ) = ST KoM : (1.11)
- pro vertikalni obchod vyrobky s vyssi kvalitou:
NHQV NHQV
_ Xiny X+Mp)-X, 0 (Xi—M;)
VGL(HQ) = ST (KoM (1.12)
Ptijeti uvedeného vySe znamena4, Ze je splnéna nasledujici zavislost:
GL = HGL + VGL(LQ) + VGL(HQ) (1.13)
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Je tedy mozno konstatovat, ze pfijata Groven soucinitele disperse a ovliviuje
rozdéleni vnitroodvétvového obchodu na jeho soucasti, ale neovliviiuje intenzitu
vnitroodvétvové vymény v daném odvétvi (Brodzicki, 2011).

Greenawayem, Hinem a Milnererm (1994) vypracovana a prezentovana koncepce

dekompozice vnitroodvétvového obchodu na vertikalni a horizontalni vyménu ma vsak
urcité nedostatky. Jeji autofi si to uvédomuji, protoze konstatuji, ze pfijimani relativnich
jednotkovych hodnot dovozu a vyvozu jako zakladniho kritéria rozdéleni
vnitroodvétvového obchodu ne vzdy odrazi skutecnou kvalitu zbozi. Nékdy vyroba
trvanlivéjich variant vyzaduje pouziti jinych (napf. tézsich) materiald, pak takovéto
vyrobky budou vykazovat niz$i hodnotu v pfepoc¢tu na jednotku, nez kvalitativné horsi
substituty. Kromé toho vliv na formovani se jednotkovych hodnot mohou mit faktory
uplné nespojené s kvalitou vyrobku, napi. zmény kurzti mén nebo tarifni bariéry.
Dodate¢ny problém se objevuje, kdyz se analyzuje nikoliv jednotlivy vyrobek, ale cela
skupina vyrobku s diferencovanymi cenami. V takovéto situaci maji podstatny vliv na
formovani jednotkovych hodnot podily vyrobki s vyssi a nizsi cenou.
Podobny navrh odliSovani horizontalnich a vertikdlnich vnitroodvétvovych toku
vypracovali Fontagné a Freudenberg (1997). Jejich metoda rovnéz piedpoklada
urovani vztahti jednotkovych hodnot vyvozu a dovozu i srovnavani, zda tyto
nepiesahuji svévoln¢ urceny prah £15 % (a = 0,15). Tim, co odlisuje ob¢é metody, je
uplné jiny piistup k definovani jevu vnitroodvétvového obchodu. Tito autofi za
vnitroodvétvové uznavaji pouze ty toky, ve kterych mensi (dovoz nebo vyvoz) tvofi
nejméné 10 % vétsiho.

Postup umoznujici identifikaci jednotlivych obchodnich tokti podle metody
Greenawae, Hinea a Milnera (1994) a Fontagnéa a Freudenberga (1997) znazornuje
obrazek 1.3.
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Obrazek 1.3

Dekompozice obchodnich vnitroodvétvovych toku — metoda Greenawaya, Hinea a

Milnera, Fontagna a Freudenberga

Greenaway, Hine, Milner (1994)

Fontagne, Freudenberg (1997)

Stupen podobnosti jednotkovych
hodnot dovozu a vyvozu

Lisi se jednotkové hodnoty
dovozu a vyvozu o méné nez 15%?

Ano Ne

Stupeni prekryvani se
tokd dovozu a vyvozu

Vnitroodvétvovy obchod Vnitroodvétvovy obchod
vyrobky diferencovanymi vyrobky diferencovanymi
horizontélné vertikalné

<K<ON
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<K<ON
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. Vnitroodvétvovy obchod

Zdroj: Fontagné, Freudenberg (1997).
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Metoda, jejimiz autory jsou Fontagné a Freudenberg, piestoze je zajimava,
jednotlivych tokil vnitroodvétvového obchodu vyuziva metodu Greenawaye, Hinea a
Milnera (viz mj.: Sledziewska-Kotodziejska, 1998; Aturupane, Djankov a Hoekman,
1999; Gullstrand, 2000; Janda a Miinich, 2004; Ekanayake, Veeramacheneni a
Moslares, 2009; Brodzicki, 2011).

1.5. Shrnuti

Pozorované obchodni toky v sou¢asném svétovém hospodaistvi jsou v prevazné
Casti vnitroodvétvovou vymeénou, Ktera spoéiva v souCasném vyvozu a dovozu
podobnych vyrobki, které pochazeji ze stejného prumyslového odvétvi (oboru,
obchodni kategorie). Takova vyména se slozité¢ vysvétluje na bazi tradi¢ni teorie
obchodu nalozené na koncepci komparativnich vyhod. Proto v nové¢j§im pristupu se
pfi¢iny vnitroodvétvové vymeny spatiuji v existenci nedokonale konkurenénich trznich
struktur.

Jev vnitroodvétvového obchodu je zdrojem mnoha metodologickych problémii.
Z teoretického a  praktického hlediska podstatnym  problémem  spojenym
s vnitroodvétvovym obchodem je urCeni mezi podobnosti vyrobku, které patii do
stejného odvétvi. Predmétem dvousmérné vymény jsou piedevsim diferencované statky
vyskytujici se v mnoha variantach. Obvykle se rozd€luji na vyrobky diferencované
horizontalné a vertikalné. Horizontalni diferenciace se tyka statkt identickych z pohledu
vyrobce, avSak nabyvateli vnimanych jako odli$né z diivodu jejich mimokvalitativnich
vlastnosti (barva, chut’, znacka). Kdezto vertikalni diferenciace se vaze s kvalitou
vyrobkd, Ktera je zavisla na pouzité technice vyroby. Obchod se statky diferencovanymi
vertikalné se tyka také polotovart, komponentd, montaznich dilcti a soucasti. Vyména
tohoto typu statki ma nyni podstatny vyznam z divodu stile obecnéjsiho jevu
fragmentarizace vyrobniho procesu a aktivity mezinarodnich podniki.

Podstatnym problémem je také méfeni intenzity a struktury vnitroodvétvového
obchodu. Klicovou zalezitosti je volba méfidla, protoze neexistuje idealni mira zbavena
nedostatkli. Nejcastéji se pro méfeni intenzity vnitroodvétvového obchodu pouziva
Grubel-Lloydiv ukazatel nekorigovany vici obchodni nerovnovaze. Avsak odlisovani,
vramci tokd vnitroodvétvového obchodu, horizontalni a vertikalni vymény se
uskutec¢niuje na zakladé metody navrzené Greenawayem, Hinem a Milnerem (1994).
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Kapitola I1.

Faktory rozhodujici o intenzité
vnitroodvétvového obchodu

O zahajeni a intenzité¢ vnitroodvétvové vymény rozhoduje fada faktord. Tvurci
teoretickych modelt vnitroodvétvového obchodu spatifuji ptic¢iny rozvoje tohoto typu
vymény piedev§im v existenci urcité, obvykle nedokonalé, konkuren¢ni trzni struktury,
kde jsou pfedmétem obchodni vymény diferencované vyrobky. Podstatny je rovnéz
charakter pouzivané vyrobni techniky, ktera se vyznacuje zvySujicimi se vyhodami
z rozsahu. Avsak diferenciace vyrobku a pfitomnost vyhod zrozsahu tvoii pouze
vstupni podminku vzniku tokli wvnitroodvétvového obchodu. O tom, zda
vhitroodvétvovy obchod mezi zemémi bude zahajen a nasledné rozvijen, rozhoduje cely
komplex faktord. Tyto odrazeji specifika obchodujicich zemi a vlastnosti trhi, vyrobka
a obort (odvétvi), ve kterych se uskuteCnuje vyména. NejCastéji se faktory urcujici
vnitroodvétvovy obchod rozdé€luji na dvé skupiny. Jsou to vlastnosti (atributy) zemi
ucastnicich se obchodu a vlastnosti oborti (primyslovych odvétvi) a vyrobku
podléhajicich vyméng.

2.1. Vlastnosti zemi, které se ucastni obchodni vymény

2.1.1. Velikost ekonomik obchodnich partneri

Vyznamnym faktorem napomahajicim rozvoji vnitroodvétvové vymeény je
velikost zemé méfené rozméry jejiho hrubého domaciho produktu. Tento faktor je
uznavan za obzvlasté podstatny v tzv. gravitacnich modelech obchodu (nejen
vnitroodvétvového), kde tvoii proménnou uréujici hmotnost zemi rozhodujici o sile
ptitazlivosti ekonomik (Czarny a Folfas, 2011).

Existence pozitivni zavislosti mezi velikosti zem¢ a intenzitou vnitroodvétvového
obchodu potvrzuji mnohé empirické vyzkumy (viz mj.: Balassa a Bauwens, 1987; Clark
a Stanley, 1999; Thorpe a Zhang, 2005; Zhang a Li, 2006; Caetano a Galego, 2007).
V kontextu vnitroodvétvového obchodu vysoky HDP jako faktor podporujici tento typ
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vymény byva interpretovan rtiznym zpasobem. Mize napiiklad tvofit aproximaci
zvysujicich se vyhod z rozsahu. Vétsi zemé se mohou specializovat ve vyrob¢ statki,
které jsou predmétem vnitroodvétvového obchodu, protoze maji vétsi moznosti
rozsiteni vyroby statki zpracovanych a diferencovanych, které se vyznacuji
narustajicimi vyhodami z rozsahu. Amiti (1998) tvrdi, Ze vysoky HDP je moZno
ztotoznit s velkym vnitinim trhem a diverzifikovanou poptavkou, ktera napomaha
prodeji velkého mnozstvi jednotek diferencovaného statku a snizeni jednotkovych
primérmych nékladi. Proto pravé zemé s vysokym HDP rozvijeji vyrobu vyznacujici se
vyhodami z rozsahu. Avsak, jak spravné podotykaji Czarny a Sledziewska (2009),
zvysujici se HDP se mize stat faktorem omezujicim rozvoj vnitroodvétvového obchodu
Vv piipad¢, kdyz zptsobuje rust poptavky pouze na vnitinim trhu. Vnitini trh se mize
ukazat natolik schopny vstiebavat, ze prodej na ném postacuje pro vyuziti zvysujicich
se vyhod z rozsahu, coz ve vysledku odrazuje od provozovani vnitroodvétvového
obchodu.

Vysoky HDP muze byt rovnéZ povazovan za faktor podporujici rozvoj vyroby
diferencovanych statkii nejen z diivodu nartistajicich vyhod z rozsahu. Vétsi HDP totiz
znamena lepsi vybaveni zemé& Kkapitalem, coz napomaha rozvoji zpracovatelského
priamyslu (Czarny, 2002). Statky, které jsou piedmétem vnitroodvétvového obchodu,
jsou diferencované vyrobky, jejichz vyrobou se zabyva pravé zpracovatelsky pramysl.

V empirickych vyzkumech, ve kterych je objasiovanou proménnou bilateralni
koeficient vnitroodvétvového obchodu, velikost obchodujicich zemi je mozno méfit
primérnou velikosti jejich ekonomik (viz napt. Loertscher a Wolter, 1980; Bergstrand,
1990; Montout et al., 2002; Tiirkcan a Ates 2010). Vypocitava se podle jednoduchého
vzorce:

GDP j+GDP
AGDPy, = ff" (2.1)
kde je:
kde je:
AGDPj, — pramérna velikost dvou ekonomik: zemé j a jejiho obchodniho
partnera k,

GDPj, GDP — hruby domaci produkt zemé j a jejiho obchodniho partnera k.

Pokud se vyzkum tyka determinant vnitroodvétvového obchodu jednotlivé zemé, pak
objastiovanou proménnou miliZze byt velikost ekonomiky obchodniho partnera této zemé,
tedy GDPy.

V literature predmétu nejsou jednoznacné pokyny, jak méfit hruby domaci
produkt. Moznosti je nékolik: HDP v béznych cenach, HDP ve stalych cenach nebo
také HDP v PPP (purchasing power parity), tedy jako parita kupni sily. Nej¢astéji vSak
v empirickych vyzkumech tykajicich se obchodu je HDP méfen v béznych cenach.

vvvvvv

se uskute&iiuje a vypoditava v béznych cenach (Czarny a Sledziewska, 2009).

2.1.2. Rozdily ve velikosti ekonomik obchodnich partneri

Faktorem podporujicim vnitroodvétvovou vymeénu jsou nepatrné rozdily ve
velikosti ekonomik obchodujicich zemi, které se nejcastéji uvadéji jako rozdily mezi
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HDP obchodnich partnert. Tento faktor tvoii zaklad tvrzeni Helpmana (1987), ktery
prokazal, ze dvoustranny obchod mezi dvéma zemémi je pfimo umérny soucinu jejich
hrubych domacich produktd. Pravdivost svého tvrzeni dolozil ve vztahu k vysoce
rozvinutym zemim. Zkoumal obchod uskutectiovany zemémi patiicimi do Organizace
pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD). Empirické testy tvrzeni Helpmana
provadélo mnoho vyzkumniki, a to také ve vztahu k zemim mimo OECD (viz napf.:
Hummels a Levinsohn, 1995; Kim a Oh, 2001; Debaere, 2005; Okubo, 2007; Czarny a
Sledziewska, 2009). Jimi ziskané vysledky ukazuji existenci zdporné korelace mezi
vnitroodvétvovym obchodem a velkymi rozdily ve velikosti zemi uskute¢niujicimi
vyménu. Existuji vSak i takové empirické vyzkumy, které nepotvrzuji tuto zavislost.
Podle Markusena a Vanablese (1996) srovnatelné rozméry ekonomik nemuseji nutné
prat rozvoji vnitroodvétvové vymény. Takovy obchod miize byt totiz nahrazen
vzdjemnymi piimymi investicemi. Také Cernosa (2002), ktery zkoumal vliv rozdili
velikosti ekonomik na intenzitu vnitroodvétvové vymény na piikladu relativné malych
zemi — Slovinska a Ceské republiky, nepotvrdil existenci takové zavislosti.

Podstatny z pohledu rozvoje obchodni vymény je rovnéz vliv relativnich rozdila
velikosti ekonomik na rozvoj vertikalniho a horizontalniho vnitroodvétvového obchodu.
Vyzkum provedeny Thorpem a Zhangem (2005) ukazuje, ze tento faktor je kladné
spojen s obchodem vertikalniho typu a zaporné s obchodem horizontalniho typu.

V empirickych vyzkumech se rozdily velikosti obchodnich partnert hodnoti
nejcastéji s pouzitim absolutniho rozdilu HDP dvou zemi (Leitdo a Faustino, 2009;
Tiirkcan a Ates, 2010] nebo pomoci specialné konstruovaného koeficientu (Balassa a
Bauwens, 1987; Somma, 1994; Montout et al., 2002; Zhang a Li, 2006). Tento se
vypocitava podle nasledujiciho vzorce:

[winw+(1-w)in(1-w)]
In2

DGDP, =1+ , (2.2)

w=—2F (2.3)
GDPj+GDPy

kde je:
DGDPj — rozdil velikosti dvou ekonomik: zemé j a jejiho obchodniho partnera k,
GDP;j , GDPy — hruby doméci produkt zemé¢ j a jejiho obchodniho partnera k.

Vyse uvedeny ukazatel je normalizovanou mirou, dostava hodnoty v rozsahu [0;1].
Pokud rozdil HDP mezi zemémi j a k jsou velké, pak se ukazatel ptiblizuje k 1. Pfi
identickém HDP obou zemi dostava hodnotu O.

2.1.3. Uroveii piijmu per capita v obchodujicich zemich

Rozvoji vnitroodvétvové vymény napomaha vysoka troven hrubého domaciho
produktu na jednoho obyvatele (HDP per capita). Tato zavislost se v literature
predmétu vysvétluje dvojim zpiisobem — jak ze strany spotiebiteld, tak i vyrobct. Pfi
zkoumani jevu z poptavkové stranky se podtrhuje, ze spolu s ristem piijma per capita
se zvySuje ochota spotiebitelli kupovat vyrobky diferencované horizontalné¢ ve smyslu
Krugmana (1980) a Lancastera (1979). Vyssi piijem zpusobuje, Ze spotiebitelé mohou
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koupit vice variant diferencovanych statka (pfistup Krugmana), nebo také zaplatit vice a
obdrzet preferovanou variantu diferencovaného statku (pfistup Lancastera). Takové
chovani spotiebitelti (poptavka na riznorodost) pieje rozvoji vnitroodvétvové vymeény.
Potvrzuji to vysledky empirickych vyzkumi, mj. Loertschera a Woltera (1980) a také
Balassy a Bauwensa (1987).

Interpretace zavislosti na nabidkové stran¢ se vztahuje na zdroje vyrobnich
faktort v dané zemi. Teoretické modely (viz napi. Helpman a Krugman, 1985)
predpokladaji, ze vyssimu HDP per capita v dané ekonomice odpovida vyssi proporce
kapitalu k praci. Zemé, ve kterych pievazuji relativné kapitalové narocné sektory,
vyrab&ji relativné vice diferencovanych vyrobki, a to dale pfeje rozvoji
vnitroodvétvového obchodu (Bergstrand, 1990).

V empirickych vyzkumech je uroven hrubého domaciho produktu na jednoho
obyvatele objasniujici proménnou, kterou je mozno v modelu prezentovat jako
primérnou velikost HDP per capita obchodnich partnerti (Balassa a Bauwens, 1987;
Nilsson, 1999; Moshirian et al., 2005). Vypocitava se podle nasledujiciho vzorce:

PCIj+PCly

APCly, = =, (2.4)

kde je:
APCly — primérny objem HDP per capita dvou ekonomik: zemé j a jejiho
obchodniho partnera k,
PCI;, PClx — HDP per capita zemé j a jejiho obchodniho partnera k.

Pokud se vyzkum tyka determinant vnitroodvétvového obchodu jednotlivé zemé, pak
objasiiovanou proménnou muze byt objem HDP per capita obchodniho partnera této
zemg, tedy PCly.

Podstatny vyznam vysoké urovné HDP per capita pii zvySovani intenzity
vnitroodvétvové vymeény potvrzuji empirické vyzkumy (mj. Balassa a Bauwens, 1987;
Somma, 1994; Thorpe a Zhang, 2005; Turmo et al., 2005).

2.1.4. Rozdily v drovni piijmu per capita obchodnich partnera

Dulezitym faktorem podporujicim vnitroodvétvovou vyménu jsou nepatrné
rozdily urovné hospodaiského rozvoje méteného HDP per capita obchodnich partneri.
Vliv tohoto faktoru na rozvoj vnitroodvétvové vymeény muze byt interpretovan ze strany
nabyvatelt (poptavky). Takovy pfistup prezentuji napi. Lee a Lee (1993), Stone a Lee
(1995), Au a Chan (2003), Byun a Lee (2005), ktefi za vychozi bod svych tvah
pfijimaji teorii podobnosti preferenci Lindera (1961). Podle ni zavisi intenzita a
struktura obchodu mezi zemémi predevsim na struktufe poptavky v téchto zemich. Za
zakladni faktor urcujici strukturu poptavky Linder uznava aroven obchodu per capita.
Nepatrné rozdily HDP per capita mezi sebou obchodujicich zemi mohou svédcit o
podobnych spotiebitelskych preferencich. Spotiebitelé z riznych zemi chtéji kupovat
podobné vyrobky, a to preje rozvoji vnitroodvétvové vymeény. HDP per capita byva
také interpretovan z nabidkové stranky jako aproximace proporce vyrobnich faktort
v ekonomice (viz mj. Helpman a Krugman, 1985; Clark a Stanley, 1999; Niem a Kim
2010). Zemé blizké z pohledu vybaveni kapitilem a praci maji podobné moznosti
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rozvijeni zpracovatelského primyslu, ktery vyrabi diferencované vyrobky. Tyto jsou
tim veétsi, ¢im vyssi je podil kapitalu v ekonomice.

Rozdily v piijmech per capita jsou faktorem rozvoje vnitroodvétvové vymény,
ktery je velmi Casto ovéfovan v empirickych vyzkumech. VéEtsSina praci potvrzuje
zaporny vliv velkych rozdild HDP per capita obchodujicich zemi na rozvoj vzajemného
vnitroodvétvového obratu (viz mj. Loertscher a Wolter, 1980; Turmo et al., 2005;
Zhang a Clark, 2009). Analyza vlivu tohoto faktoru na jednotlivé toky
vnitroodvétvového obchodu pfivadi k odlisnym zavérim. Velké rozdily mezi zemémi v
jejich pfijmech per capita pieji rozvoji vertikalniho obchodu, avsak omezuji rozvoj
horizontalniho vnitroodvétvového obchodu (Leitdao, 2011a).

V empirickych vyzkumech se rozdily velikosti pfijmu per capita mezi zemémi
nejcastéji hodnoti s pouzitim absolutniho rozdilu HDP per capita (pfipadn¢ HNP per
capita) dvou zemi (viz Stone a Lee, 1995; Gullstrand, 2000) nebo pomoci koeficientu
konstruovaného analogicky jako v piipadé rozdilu velikosti zemi méfené¢ho rozméry
HDP (viz mj. Balassa a Bauwens, 1987; Lee a Lee, 1993; Somma, 1994; Rasekhi,
Shojaee, 2012):

[winw+(1-w)in(1-w)]
In2

DPCly =1+ , (2.5)

w=—_ (2.6)
PCIj+PCly

kde je:
DPCljx — rozdil ptijma per capita mezi zemi j a jejim obchodnim partnerem k,
PCI;, PCIy — piijmy per capita zemé j a jejiho obchodniho partnera k.

2.1.5. Pfimé zahrani¢ni investice a ¢innost mezinarodnich podniku

Pfimé zahrani¢ni investice patii do té skupiny determinant vnitroodvétvového
obchodu, v jejichz piipadé je tézko jednozna¢nym zpisobem zjistit, jaky je jejich vliv
na rozvoj vnitroodvétvového obratu. Z jedné strany ptiliv ptimych zahrani¢nich investic
muze piivést k technologické modernizaci hospodaistvi, ktera je spojena s rozvojem
prumyslu a vyroby ptfepracovanych statkil, a to dale ptfeje rozvoji vnitroodvétvového
obchodu. Avsak z druhé strany pifimé zahrani¢ni investice mohou byt motivovany
snahou obsluhovat trh zemé piijimajici kapital. Pak se stavaji substitutem obchodu, coz
nepiiznivé ovliviiuje vnitroodvétvovou vymeénu, zejména vyrobky diferencovanymi
horizontalné (Aturupane et al., 1997). Problém se stava jesté vice slozity, pokud se
analyzuji jednotlivé druhy pfimych zahrani¢nich investic® a zohlednuje se Cinnost

9 Nejeastdji se rozlisuji téi druhy pfimych zahrani¢nich investic. Jsou to investice horizontalni, vertikalni a
tzv. konglomeraty. Horizontalni piimé zahrani¢ni investice spocivaji ve vytvafeni nebo nabyvani
vyrobnich zavodi nebo distribucnich siti v jinych zemich, ve stejnych sektorech a odvétvich jako
Vv matei'ské zemi. V tomto piipadé€ zahrani¢ni dcetfiné spolecnosti vyrabéji stejné nebo podobné vyrobky
(nebo poskytuji stejné nebo podobné sluzby) jako mateiska firma. Vertikalni ptimé zahraniéni investice
slouzi rozclenéni vyrobniho procesu a umisténi jeho dalSich etap v riznych zemich. Jejich dasledkem je
to, ze v Casti vyrobnich zdvodl se vytvareji statky nebo sluzby, které jsou naklady v jinych zavodech.
Rozhodnuti o umisténi je nejcastéji diisledkem rozdilu vyrobnich nakladi mezi hostitelskou a matefskou
zemi. Investice nazyvané konglomeraty jsou spojenim horizontalnich a vertikalnich investic a nejcastéji
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mezinarodnich podniki. Mezinarodni podniky mohou ovliviiovat velikost a strukturu
obchodni vymény, mj. prosttednictvim fragmentarizace vyrobniho procesu. Jednotliva
stadia vyroby umistuji napi. v souladu s relativnim vybavenim zemi zdroji vyrobnich
faktorii. Spojeni mezi Cinnosti vertikdlné integrovanych mezinarodnich podnikd a
rozvojem vnitroodvétvové vymény zkoumali mj. Helpman a Krugman (1985), Egger et
al. (2007), Cieslik (2008). Vytvareni mezindrodnich podnikii vyvolané snizenim
nakladu v dusledku fragmentarizace vyrobnich procestt ma nejcastéji kladny vliv na
rozvoj vnitroodvétvového obchodu vyrobky diferencovanymi vertikalné (Yi, 2003;
Ando, 2006).

Mezinarodni podniky umist'uji ptimé investice nejen za ucelem obsluhy trhu zemé
piijimajici kapital, ale rovnéz za ucelem obsluhy trhti sousednich zemi. Zemé, ktera plni
ulohu ,,prostiednika” mezi mezinarodnim podnikem a cilovymi trhy, je
charakterizovana jako vyvozni platforma pro piimé zahrani¢ni investice (export-
platform foreign direct investment)1© (Zmuda, 2012). V tomto kontextu hodnoceni vlivu
vertikalnich ptimych zahrani¢nich investic na rozvoj vnitroodvétvového obchodu zavisi
mj. na tom, na jaké vyvozni trhy se vyrabg&ji statky v zemi piijimajici Kkapital.
Ambroziak (2012) to vysvétluje nasledujicim zptsobem: Pokud zemé pfijimajici
investice vyrabi statky z dild a komponentt pochazejicich z matetské zemé a nasledné
vyvazi finalni vyrobky do mateiské zem¢, dochazi k rustu vnitroodvétvové vymeény.
Pokud vsak finalni statky sméfuji na trhy tetich zemi (vyvozni platforma pro piimé
zahrani¢ni investice), nedochazi K ristu vnitroodvétvového obratu. V piipadé, kdy se
finalni statky vyvazeji jak do tietich zemi, tak i do matefské zemé, velikost ristu
vnitroodvétvového obchodu mezi hostitelskou a matef'skou zemi zavisi na tom, jaka ¢ast
finalnich statki se dostava na mateisky trh. VSechny piipady se tykaji rozvoje
vnitroodvétvové vymény vyrobkl diferencovanych vertikdlné. Svéd¢i o tom znacné
rozdily jednotkové hodnoty vyvozu a dovozu, které jsou vysledkem vymeény statkl
prechodnych a finalnich. Vertikalni zahrani¢ni investice mohou teoreticky vést rovnéz
k rozvoji vnitroodvétvového obchodu vyrobky diferencovanymi horizontalné. Toto se
odehrava také v piipad¢, kdy dvé zemé (jak hostitelska zemé investic, tak i mateiska)
obchoduji statky ptechodnymi s podobnou jednotkovou hodnotou.

Horizontalni zahrani¢ni investice jsou nej¢astéji vyvolany snizenim transakénich
nakladt, proto c¢asto nahrazuji obchodni toky. Omezuji tedy rovnéz rozvoj
vnitroodvétvového obchodu. Je vsak tfeba poznamenat, Ze nepfimo mohou vést
K nartstu horizontalniho vnitroodvétvového obchodu. Ovliviuji totiz hospodarsky
rozvoj zemé¢ piijimajici investice a snizuji rozdily mezi zemémi (piijimajici investice a
matefskou), a to dale pieje rozvoji vnitroodvétvového obratu vyrobky diferencovanymi
horizontalng. Vliv ptfimych zahrani¢nich investic na vnitroodvétvovy obchod ukazuje
obrazek 2.1.

se tykaji podnikG provozujicich diverzifikovanou c¢innost v rtiznych, mezi sebou nepropojenych,
sektorech a odvétvich (Cieslik, 2005).

19 podrobng teorii vyvozni platformy jako motivace p¥imych zahrani¢nich investic prezentuje Ekholm et
al. (2007). V souladu s touto teorii mezinarodni podnik umistuje piimou investici v jedné ze zemi
patficich do integracniho uskupeni a nasledné vyvazi vyrobené produkty na trhy ostatnich zemi.
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Obrazek 2.1
Vliv pfimych zahrani¢nich investic na vnitroodvétvovy obchod

piimé zahrani¢ni investice jako
substitut obchodnich toku
horizontalni
PZI

/ soucasny dovoz dil(i a komponent \
do hostitelské zemé a vyvoz finalnich
v typické
formé

statkl do mateiské zemé (jednotkové
vertikalni
PZI

hodnoty vyvézenych a dovézenych
ve formé

statku se lisi)
vyvozni platformy

e obchod s dily a komponenty ™
(s podobnou jednotkovou hodnotou)
mezi matefskou zemi a zemi

\ prijimajici investice /

/ soucasny dovoz dilt a komponentt \
do hostitelské zemé a vyvoz

findlnich statkd do tietich zemi

(jednotkové hodnoty vyvézenych

\ a dovéazenych statk se i) /

/ soucasny dovoz dilG a komponentu \
do hostitelské zemé a vyvoz
findlnich statkd jak do matefské zemé,
tak i do tetich zemi
(jednotkové hodnoty vyvézenych

\ a dovazenych statku se lisi) /

Zdroj: Ambroziak (2012), (2013).

Ptiliv pfimych zahrani¢nich investic je tizce spojen s ¢innosti mezinarodnich
podniki. Proto je nejcastéji v ekonometrickych modelech (viz napi. Greenaway et al.,
1999; Kandogan, 2003; Cieslik, 2008; Zhang a Clark, 2009; Veeramani, 2009)
zachycovana jedna ze dvou proménnych — ptimé zahrani¢ni investice (obvykle métené
hodnotou kapitalu, jaky pftitekl v podobé PZI) nebo proménna popisujici ¢innost
mezinarodnich firem (nejcastéji vyjadiena jejich poctem). Existence kladné korelace
mezi poftem mezinarodnich podniki a intenzitou vnitroodvétvové vymény potvrdil mj.
Veeramani (2009). Z jeho vyzkumu vyplyva, ze takova zavislost se vyskytuje zejména
ve vztahu ke spotfebnim statkiim.

Piimé zahrani¢ni investice jako faktor ovliviiujici intenzitu vnitroodvétvového
obratu byly pfedmétem analyz v mnoha empirickych pracich. Tykaly se nejen
vnitroodvétvového obchodu obecné, ale rovnéz obou jeho forem — horizontalniho a
vertikalniho obchodu. Vyzkum potvrzuje, ze nelze jednoznacnym zptsobem urcit, jaky
je vliv tohoto faktoru na obchod s podobnymi vyrobky, které patii do stejného odvétvi.
Pfiznivy vliv pfimych zahrani¢nich investic na rozvoj celkového vnitroodvétvového
obratu potvrzuji mj. Lee (1989), Xing (2007), Leitao a Shahbaz (2012), Salamaga
(2012). Kladna zavislost mezi pfimymi zahrani¢nimi investicemi a vertikdlnim
vnitroodvétvovym obchodem odhalili Aturupane et al. (1999), Zhang et al. (2005),
Fukao et al. (2003), Wakasugi (2007). Nechybé&ji vsak empirické prace, jejichz autori
ziskali odlisné vysledky. Podle Zhanga a Lieho (2006) piimé zahrani¢ni investice
kladn¢ ovliviiuji rozvoj vnitroodvétvového obchodu vyrobky diferencovanymi
horizontalng, a zaporné vertikalni vnitroodvétvovy obchod. Markusen a Vanables
(1996) vsak tvrdi, ze v ptipad¢ statk diferencovanych horizontaln¢ pifimé zahrani¢ni
investice mohou zaporné ovliviiovat vnitroodvétvovou vymeénu, protoZze Casto tvoii
substitut vymény se zahrani¢im.
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2.1.6. Inovativnost ekonomik obchodujicich zemi

Faktorem ovliviiujicim rozvoj vnitroodvétvového obchodu je rovnéz uroven
inovativnosti obchodujicich ekonomik. Jak podotykaji Zhang a Clark (2009), charakter
vyrobkll vyrabénych v zemi je zavisly na stupni vyuziti inovacnich technologickych
procest. Jejich dostupnost je spojena ve velké mife s vydaji na védecko-rozvojovou
sféru. Dulezitym zdrojem inovaénich technologickych procest jsou také piimé
zahrani¢ni investice (Coe a Helpman, 1995; Cheung a Lin, 2004). Proménnou popisujici
uroven inovativnosti jsou nejcastéji vydaje jednotlivych zemi na vyzkum a rozvoj
(Zhang a Clark, 2009; Chang, 2009). Neékteti autoii (viz napi.: Byun a Lee, 2005;
Chang, 2009) podtrhuji, ze schopnost dané zemé vstiebavat finanéni kapital a pretvorit
jej na inovaéni statky a sluzby, je do znaéné miry urcovana zdroji lidského kapitalu.
Lidsky kapital je akumulovany zdroj znalosti, vzdélani, kvalifikace, dovednosti a také
schopnosti a pfipravenosti zvySovat hospodaisky potencial, ktery vlastni konkrétni
osoby a spolecnost jako celek (Marciniak, 2002). Lepsi vybaveni lidskym kapitalem
umoziuje vedoucim zemim udrzovat pfevahu v utvafeni inovaci. Tento faktor je
neobvykle dulezity rovnéz v ekonomikach, které radéji imituji nez utvafeji inovace.
V téchto zemich totiz urychluje difuzi a vstfebavani novych technologickych
vydobytk.

Na podstatnou ulohu lidského faktoru ve formovani inova¢niho potencialu
poukazal jiz v Sedesatych letech minulého stoleti Arrow (1962). V navrzeném modelu
prokazal, ze proces uceni prostfednictvim ¢innosti piispiva k difuzi novych znalosti a
jejich zdokonalovani prostiednictvim ziskavani zkuSenosti. Nizké zasoby lidského
kapitalu jsou tedy nejen faktorem omezujicim schopnost hospodarstvi vytvaret inovace,
ale rovnéz podstatné zpomaluje vstfebavani inovaci a piesun technologii z jinych
ekonomickych soustav.

Zasoby a kvalita lidského kapitalu se téZce méti. Podle minéni Weresy (2002)
ukazatelem dobfe charakterizujicim lidsky kapital, ktery muze byt vyuZzivan
v mezinarodnich srovnanich, je pocet vyzkumnikd zaméstnanych v ¢innosti V+V. Jsou
to pracovnici s vysokymi kvalifikacemi, ktefi se zabyvaji koncepénimi pracemi, tvorbou
novych technik a technologii vyroby, vytvafenim inovacnich vyrobki a sluzeb a
fizenim vyzkumnych projektt. Pro méfeni zdroju lidského kapitalu je mozno vyuzivat
rovnéZ jiné proménné, které jsou jeho aproximaci. Vztahuji se obvykle k Grovni
edukace spolecnosti. Muze to byt napi. pocet studentd a/nebo absolventt technickych
obort, procento populace s vysokoskolskym vzdélanim ve veékové kategorii 25-64 let,
podil vydaji na edukaci z HDP (Niklewicz-Pijaczynska a Wachowska, 2012).

Inovace a védecko-rozvojova ¢innost umoziuji zemim vytvoreni novych vyrobkt
nebo modernizaci jiz existujicich, coz zvySuje jejich vyvozni atraktivitu, proto jsou
faktory, které kladné ovliviuji rozvoj vnitroodvétvového obchodu (Niem a Kim, 2010;
Chang, 2009).

2.1.7. Zemépisna vzdalenost a spolecna hranice

Zemépisna vzdalenost je podstatnym faktorem rozvoje obchodni vymény,
zejména vnitroodvétvového obchodu. Jeji vliv je hlavné spojen s naklady na dopravu a
pojisténi statki podléhajicich vyméné. Vys§i cenova pruznost poptavky na
diferencované statky, které jsou predmétem vnitroodvétvového obchodu, znamena, ze
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nabyvatelé téchto vyrobku reaguji ve vétsi mife na kazdy pokles nebo zvyseni naklada a
cen vyrobkt. Timto zpisobem davaji popud poklesim nebo narustim intenzity
obchodu diferencovanymi vyrobky.

Znacna zemépisna vzdalenost mezi obchodnimi partnery je faktor omezujici
vnitroodvétvovy obchod jak horizontalniho, tak i vertikalniho typu. Avsak, jak
podotyka Tiirkcan (2005), ve vertikalnim obchodu tento vliv je relativné vétsi. Vymeéné
podléhaji totiz polotovary, soucasti, montazni celky, tedy piechodné statky. Casto
ptrekracuji hranice nékolikrat, proto naklady spojené se vzdalenosti (doprava, pojisténi)
maji vétsi vliv na jejich konec¢nou cenu.

Faktorem ovliviyjicim rozvoj bilateralni vnitroodvétvové vymeény (ale také
meziodvétvové), ktery je spojen se vzdalenosti, je existence spole¢né hranice
s obchodnim partnerem. Tento faktor je zvlast podstatny v ptfipadé mezinarodnich
vnitroodvétvovych toki tykajicich se pfihraniéniho obchodu stejnorodymi vyrobky jako
jsou pisek, stérk nebo jiné stavebni materialy. Naklady na dopravu téchto vyrobki
podstatn¢ ovliviiuji prodejni cenu. Pokud je jejich ziskavani nebo vyroba umisténa
blizko spole¢né hranice, pak se stava s ohledem na vysoké dopravni naklady vice
rentabilni nakup zbozi v zahrani¢i neZ jeho dovazeni z tuzemska.

Existence spole¢né hranice s obchodnim partnerem je popisovana v modelech
vnitroodvétvového obchodu jako proménna nulové-jednickové povahy. Kladnou
zavislost mezi existenci spolecné hranice s obchodnim partnerem a intenzitou bilateralni
vnitroodvétvové vymény potvrdilo nékolik autord (viz mj. Balassa a Bauwens, 1988b;
Bergstrand, 1990; Ekanayake, 2001). Casto viak v empirickych vyzkumech, s ohledem
na silnou souvztaznost této proménné s proménnou vyjadiujici zemépisnou vzdalenost,
neni autory modelii zafazovana do mnoziny objasiujicich proménnych nebo se v jiz
ohodnoceném modelu ukazuje statisticky nepodstatna (viz napt. Sunde et al., 2009).

V empirickych vyzkumech je zemépisna vzdalenost mezi zemémi nejcastéji
vyjadiend poctem kilometri mezi hlavnimi mésty nebo hlavnimi hospodafskymi
stiedisky obchodujicich zemi. Nékteti autoti, napt. Balassa (1986b), Matthews (1998),
Tiirkcan (2005), Caetano a Galego (2007), zavadéji vahy a tvofi timto zplsobem
modifikovanou, tzv. vazenou miru vzdalenosti:

__ DISTxXGDPy

WDISTy, = =50, 2.7)

kde je:
WDISTjx — vazena mira vzdalenosti mezi zemi j a obchodnim partnerem Kk,
DISTy — vzdalenost v kilometrech do hlavniho mésta obchodniho partnera k,
GDPy — hruby domaci produkt obchodniho partnera k.

Nékdy se jako mira vzdalenosti piijimaji naklady na odeslani baliku (zbozi)
postou 0 hmotnosti do 1 kg do jednotlivych zemi nebo zdén. Takovy piistup
k vyjadfovani vzdalenosti, ¢asto ztotoziiované s ,,ekonomickou vzdalenosti®, uplatnili
jako prvni ve svych vyzkumech Lee a Lee (1993), pozdé¢ji také Crespo a Fountoura
(2004). Argumentovali tim, ze naklady na dopravu vyplyvajici ze zemépisné
vzdalenosti nerostou pfimocare spolu s nartistem vzdalenosti.

Existence zaporné zavislosti mezi zemépisnou vzdalenosti a intenzitou
vnitroodvétvového obchodu byla potvrzena mnohymi empirickymi vyzkumy (viz mj.
Balassa, 1986a; Stone a Lee, 1995; Cieslik, 2000; Leitao a Shahbaz, 2012).
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2.1.8. Kulturni spolecenstvi

K faktorim, které mohou ovliviiovat intenzitu obchodu (vnitroodvétvového a
meziodvétvového), a které jsou rovnéz v ekonometrickych modelech zachycovany jako
proménné nulové-jedni¢kové povahy, patii kulturni spoleCenstvi a zejména tradice,
historie, narodni totoznost, spole¢ny jazyk (Eichengreen a Irwin, 1998).

Ziclinska-Glebocka (1991) argumentuje, ze kulturni vazby pfieji rozvoji
vnitroodvétvového obchodu, hlavné s ohledem na vysoky stupen podobnosti struktury
poptavky. Podstatné jsou rovnéz nizké transakéni naklady (snadnost proudéni
informaci) a pomérné nizké bariéry provadéni marketingové ¢innosti na cizich trzich.
Spole¢ny jazyk zna¢né usnadnuje komunikaci a ziizeni distribu¢ni sité¢ v zahranici.
Vyzkumy Ekanayakeho (2001) potvrdily, ze spole¢ny jazyk piiznivé ovliviiuje rozvoj
vnitroodvétvového obratu. Kladny vliv kulturniho spoleCenstvi na intenzitu
vnitroodvétvového obchodu prokazali také Lee a Lee (1993) a Chemsripong et al.
(2005).

2.1.9. Obchodni bariéry

Faktorem omezujicim obchodni vyménu mezi zemémi, a to jak v bilateralnim, tak
I multilateralnim méfitku, jsou obchodni bariéry. Zahrnuji pfedevsim cla a mimotarifni
bariéry, které podstatné omezuji piistup k zahraniénim trhim. Obchodni bariéry
ovlivituji vSechny druhy obchodu, v tom meziodvétvovy i vnitroodvétvovy. Avsak
jejich pusobeni je rozhodné silngjsi v ptipadé vnitroodvétvového obchodu. Dochazi
k tomu z podobnych duvodu, jako v ptipad¢é rustu nakladi na dopravu. Poptavka na
diferencované statky, které jsou pfedmétem vnitroodvétvového obchodu, je relativné
cenové pruzna, protoze tyto maji pocetné substituty. Proto obchod s takovymi vyrobky
ve vétsi mife reaguje na rust cen spojeny s pritomnosti obchodnich bariér nez
meziodvétvovy obchod. Kromé toho s ohledem na skuteCnost, ze se diferencované
statky vytvareji v oborech, ve kterych se objevuji rostouci vyhody rozsahuotevieni
ekonomiky, pieje v disledku omezeni obchodnich bariér snizeni cen a zvétSovani
odbytist’.

Na existenci korelace mezi intenzitou vnitroodvétvové vymény a velikosti
obchodnich barier obratil pozornost, a to jiz v Sedesatych letech minulého stoleti,
Balassa (1966). Pii vyzkumu efektti vytvofeni Evropského hospodaiského spolecenstvi
prokazal, ze 50% snizeni cel na tomto teritoriu vyvolala efekt tvorby novych
obchodnich toki, které z prevazné cCasti piibraly podobu vnitroodvétvové vymeény.
Tento vysledek o néco pozdé&ji potvrdili Grubel a Lloyd (1975), ktefi odhadli, ze nardst
zbozového obratu mezi zemémi Evropského hospodaiského spolecCenstvi se tykal ve
vice nez 70 % vnitroodvétvového obchodu. Vliv liberalizace obchodniho obratu na
intenzitu vnitroodvétvového obratu je dosud piedmétem mnohych empirickych
vyzkumi. Rada z nich potvrzuje, ze vnitroodvétvova vyména se stava intenzivngjsi se
vzristajicim omezovanim obchodni protekce a oteviranim se ekonomik (viz mj. Balassa
a Bauwens, 1988a; Globerman a Dean, 1990; Sharma, 2004; Zhang et al., 2005;
Teweldemedhin a Schalkwyk, 2010).

V empirickych vyzkumech autofi pouzivaji rizné miry obchodnich bariér.
Nejcastéji je to jmenovita aroven cel (Toh, 1982; Clark, 1993). Veeramani (2009) navic
zohlednuje mnozstevni Oomezeni dovozu. Loertscher a Wolter (1980) za miru
obchodnich bariér pfijimaji agregat slozeny z cel a vzdalenosti mezi zemémi, kdezto
Chang (2009) zjednoduSuje méfeni a zavadi nulové-jednickovou proménnou, ktera

42



dostava hodnotu 1, pokud se v obchodu mezi dvéma zemémi vyskytuji omezeni
v podob¢ obchodnich bariér (tarifnich i netarifnich), a 0, pokud omezeni neexistuji.

V empirickych vyzkumech se v situacich, kdy je slozité z divodu neexistence
vérohodnych tdaji ohodnotit troven obchodnich bariér, konstruuje proménna, ktera
popisuje tzv. stupen orientace na obchod, nebo jinak otevienosti ekonomiky (trade
orientation). Tato proménna je vysledek estimace nize uvedené rovnice (Havrylyshyn a
Kunzel, 1997):

X Y xm
logp—; =By + ﬁllogp—; + B,logP; + ﬁ3y4j +¢, (2.8)

kde je:
Xj— vyvoz zemé j,
Y; — hruby domaci produkt zemé j,
Pj — pocet obyvatel zemé j,

X" —vyvoz mineralnich surovin

&j— osudova slozka.

Estimace vyse uvedené rovnice umoziuje urceni hypote¢ni hodnoty vyvozu per capita,
Ktera se srovnava se skute¢nou hodnotou. Pokud rozdil mezi skute¢nou a hypotecni
hodnotou vyvozu per capita je kladny, pak je tieba usuzovat na relativné nizkou troven
obchodnich bariér, coz nasledné podporuje rozvoj vnitroodvétvového obchodu.

2.1.10. Hospodarska integrace

Rozvoji vnitroodvétvového obchodu pieji ve svété probihajici integracni procesy.
Jejich projevem je sniZzeni omezeni v obchodni vyméné a intenzifikace vzajemné
spoluprace. V disledku integracnich procesd, a presnéji obchodni politiky
uskuteénované v ramci integraéniho uskupeni, se ukazuji dva klasické efekty: vytvareni
a presun obchodu (Bijak-Kaszuba, 2003). Prvni z nich znamena vznik novych
obchodnich tokti mezi zemémi liberalizujicimi sviij zbozovy obrat v dusledku nahrazeni
dosavadni draz$i tuzemské vyroby levnéj$im dovozem z partnerské zem¢. Omezeni cel
podporuje totiz odstranovani zdroji deformace cenové struktury, ktera rozhoduje o
alokaci zdroji v trznim hospodafstvi. Podminkou vzniku novych tokti mezinarodniho
obchodu v mezich uskupeni (zony volného obchodu, celni unie, spolecného trhu) je
existence rozdili ve vyrobnich ndkladech mezi vyrobci z jednotlivych ¢lenskych zemi.
Efekt pfesunu obchodu je vsak vysledkem nahrazeni dovozu pochazejiciho z tretich
zemi dodavkami ze zemi, které tvoii integracni uskupeni. Tento efekt se muze
realizovat, pokud vné&jsi cla zemi, které tvoii oblast preferen¢niho obchodu, jsou
alespon stejné jako rozdily ve vyrobnich nékladech mezi vyrobci vyrab&jicimi draze
z ¢lenskych zemi a vyrobci vyrabé&jicimi levnéji z tietich zemi.

Vliv hospodaiské integrace na rozvoj vnitroodvétvové vymény je rovnéz
dusledkem zmeén ve vybaveni ekonomik vyrobnimi faktory a zmén cen téchto faktort
v dasledku spojovani ekonomik (Czarny a Sledziewska, 2009). Ziizovani integra¢nich
uskupeni napomaha totiz vyrovnani cen vyrobnich faktort. Zvlasté zietelné se tento jev
projevuje v piipadé spoleéného trhu, jehoz vytvofeni je spojeno se svobodnymi toky
vyrobnich faktorti. Sila vlivu mobilnosti vyrobnich faktord na objem a strukturu
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obchodu zalezi predevSim na pocateéni vybavenosti obchodnich partnerd zdroji
vyrobnich faktor. Pokud jsou rozdily ve vybavenosti zemi vyrobnimi faktory velké,
pak liberalizace toku téchto faktort, zejména kapitalu, je snizuje, COZ napomaha
intenzifikaci vnitroodvétvového obratu. V tomto kontextu je zajimavy také vliv
integraénich procesi na rozvoj jednotlivych forem wvnitroodvétvové vymény -—
horizontalni i vertikalni. Pokud pfijmeme tvrzeni, podobné jako nékteti autofi (Falvey,
1981; Davis, 1995), Ze kvalita jednotlivych variant diferencovaného statku zalezi na
mnozstvi kapitalu vyuzivaného ve vyrobnim procesu, pak liberalizace obchodu
zpusobuje, ze zem¢ vice zamozné se z pohledu kapitalu specializuji ve vyrobé a vyvozu
variant vice kapitalové narocnych, a tedy s vyssi kvalitou. Kdezto zemé 1épe vybavené
praci dodavaji varianty s nizsi kvalitou, pfipadné pracnéjsi. Rozviji se vnitroodvétvovy
obchod s vyrobky diferencovanymi vertikalné. Rozmeéry tohoto obchodu se zmensuji
postupem vyrovnavani piijmi obyvatelstva obchodujicich zemi. Pokroéilejsi formy
regionalni hospodarské integrace (napt. spole¢ny trh) vedou K rychlejsimu vyrovnavani
cen vyrobnich faktord. Rostou tedy realné platy v zemich, které se specializuji ve
vyrobé pracnych variant, posléze pak dochdzi k vyrovnavani piijmi obyvatelstva
obchodujicich zemi. V disledku se méni struktura vnitroodvétvové vymeény. VeEtsi
vyznam ziskava vyména vyrobkid diferencovanych horizontalng, tedy podobnych
z pohledu kvality.

Vliv procest hospodaiské integrace na zvyseni intenzity vnitroodvétvové vymény
je predmétem pocetnych empirickych praci. Prvni analyzy se soustfed’'ovaly hlavné na
vypoéty zmén objemu vnitroodvétvového obchodu v riznych obdobich. Byly
srovnavany také rozméry vnitroodvétvového obchodu ve vyméné uvnité uskupeni a
v obratu s tietimi zemémi (viz napi. Balassa, 1966; Grubel a Lloyd, 1975; Drabek a
Greenaway, 1984). V pozdgjsich pracich se vétSinou konstruovaly ekonometrické
modely, ve kterych byly c¢inény pokusy vyhodnotit silu vlivu faktort spojenych
s integracnimi procesy na intenzitu vnitroodvétvového obratu. Protoze se hospodaiska
integrace spojuje s liberalizaci obchodniho obratu, byly zohlednovany naptiklad
proménné vztahujici se na turoven protekce nebo jejiho odstranovani (Czarny a
Sledziewska, 2009). V mnoha vyzkumech byla také zavedena nulové-jedni¢kova
proménna, ktera dostava hodnotu 1, pokud obchodujici zemé patiily do stejného
regionalniho uskupeni, a 0, pokud nepatiily (Montout et al., 2002; Turmo et al., 2005;
Chang, 2009). Podstatny vyznam integra¢nich procesii ve zvySovani intenzity
vnitroodvétvové vymeény potvrzuji mnohé empirikcé vyzkumy (viz napi. Ekanayake,
2001; Thorpe a Zhang, 2005; Wakasugi, 2007; Foster a Stehrer, 2011).

2.1.11. Ostatni faktory rozhodujici o intenzité vnitroodvétvového obchodu na
urovni zemé

V literatuie predmétu se uvadgji jesté jiné faktory, které ovliviiuji intenzitu
vnitroodvétvového obratu. Je to napt. podil zpracovanych statkii na vyvozu (pfipadné
na celkovém obchodnim obratu) dané zemé. Vysoky podil zpracovanych statkti na
vyvozu napomaha rozvoji vnitroodvétvového obratu. Tento svéd¢i o stupni diferenciace
vyvozu a je aproximaci Stupné rozvoje pramyslu. Kjeho méfeni je mozno vyuzit
Herfindahlav index (H;) (Czarny, 2002):

H = %(6)", (2.9)
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kde je:
Hj — stupen diferenciace vyvozu zemég j,
8;; — podil vyrobk i-tého priimyslu (zpracovatelského) na celém vyvozu zemé j.

Byun a Lee (2005) potvrzuji existenci kladné korelace mezi ucasti zpracovanych
vyrobkil ve vyvozu a intenzitu vnitroodvétvového obchodu. S podilem zpracovanych
vyrobkut nakladaji v§ak s proménnou pfibliZujici roven hospodaiského rozvoje zemé.

Jinym faktorem, ktery pfedurcuje vnitroodvétvovy obchod, je intenzita obchodu
mezi zemémi (trade intensity). Nejcastéji se méti ukazatelem podilu obchodniho obratu
S jednotlivymi obchodnimi partnery na celkovém zahrani¢nim obchodu dané zemé.
Empirické vyzkumy potvrzuji, ze intenzivni obchodni kontakty mezi obchodnimi
partnery napomahaji rozvoji vnitroodvétvového obratu (viz mj. Lee a Lee, 1993;
Ekanayake, 2001; Wang a Wang, 2011).

Vliv na intenzitu vnitroodvétvového obratu ma rovnéz Stupeni nerovnovahy
obchodu (trade imbalance). Je to zaporna zavislost. Potvrzuji ji empirické vyzkumy
(viz mj. Stone a Lee, 1995; Leitdo a Faustino, 2008; Leitao, 2011b). Pokud obchod
mezi dvéma zemémi neni rovnovazny, tedy Xy#Mj, pak ukazatel intenzity
vnitroodvétvového obchodu, vyznaceny metodou nekorigovaného Grubel-Lloydava
koeficientu, nemtze dosdhnout maximalni hodnoty. Proto se do ekonometrickych
modell zatazuje tzv. kontrolni proménna, ktera se urcuje podle nasledujici formule (Lee
a Lee, 1993):

TIMB;, = WMl (2.10)

a (Xjk+Mjy)’

kde je:
TIMBjc — stupen nevyvazenosti obchodni bilance mezi zemi j a obchodnim
partnerem Kk,
Xjk — vyvoz zemée j do zemé K,
Mjk — dovoz zemé j ze zemé K.

Kontrolni proménnd TIMBjc dostava hodnotu 0, pokud je obchod mezi dvéma
zemémi rovnovazny (Xjp=Mj), a hodnotu 1, pokud v ptipadé jedné ze zemi, jejiho
vyvozu nebo dovozu (avSak nikoliv vyvoz a dovoz soucasné), ¢ini nula.

Do mnoziny faktord ovliviiujicich intenzitu vnitroodvétvového obchodu nékteti
autofi zatrazuji rovnéz proménnou odrazejici zmény kurzi mén obchodujicich zemi (viz
napi. Montout et al., 2002; Thorpe a Zhang, 2005; Tiirkcan, 2011). Tento faktor neni
pfimo odvozen z teorie vnitroodvétvového obchodu. Nicméné, jak poznamenava
Bergstrand (1990), pokud kurzy mén ovliviiuji obchodni strukturu obecné, pak mohou
mit rovnéz vliv na specifické toky tohoto obchodu, tedy vnitroodvétvovou vymeénu.
Depreciace (apreciace) meény urcité zem¢ ma za nasledek, v nejobecnéj$im pojeti, ze
vyrobky vyrabéné v této zemi se stavaji vice (méné) konkurenceschopné na
zahrani¢nich trzich.

Nelze a priori konstatovat, jaky je vliv zmén ménovych kurzi na intenzitu
vnitroodvétvového obchodu. Pokud budeme ptedpokladat, Zze narhst hodnoty proménné
EXCHjx znamena depreciaci mény zemé j, pak v pfipad¢, kdy zemé j méla dfive
prebytek v zahrani¢nim obchodu se zemi k, depreciace jeho mény zptsobi ceteris
paribus, nartst vyvozu, coz bude mit zaporny vliv na intenzitu vnitroodvétvového
obchodu (méfenou nekorigovanym Grubel-Lloydovym ukazatelem). Je to zptisobeno
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zvySenim stupné nevyvazenosti obchodniho obratu. Pokud vSak zemé j pied depreciaci
méla zaporné saldo zahrani¢niho obchodu se zemi k, pak depreciace mény zemé |
zpusobi narust vyvozu zemé j, COZ snizi stupen nevyvazenosti vzajemného obchodniho
obratu a ovlivni zvySeni intenzity vnitroodvétvové vymeény.

2.2. Oborové faktory rozhodujici o intenzité vnitroodvétvového
obchodu

2.2.1. Stupen diferenciace vyrobku

Faktorem podstatné podporujicim rozvoj vnitroodvétvové vymény je velka
diferenciace vyrobku vyrabéného jednotlivymi obory (odvétvimi). Nejjednodussi
metodou méfeni diferenciace vyrobku je pocet produktovych kategorii v agregatu, ktery
tvoii aproximaci oboru (odvétvi). Mize to byt naptiklad pocet S¢islicovych kategorii
statkti v 3¢islicovém agregatu Mezinarodni standardni klasifikace obchodu (SITC).
Timto zpusobem méfeni provadi Greenaway et al. (1995). Podobny pfistup k méfeni
diferenciace vyrobku uplatiuje Ekanayake (2008), ktery pouziva Harmonizovany
systém popisu a ¢iselného oznacovani zbozi (Harmonised System).

Stupen diferenciace vyrobku je mozno méfit také Hufbauerovym indexem (1970):

On
Hy =2 (2.11)
kde je:
H, — stupeni diferenciace vyrobku n,
o, — Standardni odchylka jednotkovych hodnot (cen) vyvozu pro dodavky vyrobku
n do riznych zemi,
Xn— aritmeticky primér jednotkovych hodnot (cen) vyvozu vyrobku n.

Vysoka uroven indexu H, znamena znac¢nou rozptylenost jednotkovych hodnot (cen)
vyvozu, a tedy silnou diferenciaci statku.

Hufbauertv index je pomérné ¢asto pouzivanou mirou v empirickych vyzkumech
stupné diferenciace vyrobku (viz mj. Balassa a Bauwens, 1987; Chang, 2009; Faustino
a Leitao, 2007). Jeho ptednosti je pfedevsim to, ze odrazi diferenciaci statkd podle
kvality a nakladd. Bezvyznamna neni rovnéz skuteCnost, ze se opira o dostupné
statistické udaje. Je to tedy nastroj, ktery je mozno pouzit v praxi. Hlavni nevyhodou
indexu je to, Ze jednotkové hodnoty vyvozu (V praxi vyvozni ceny), na jejichz zakladé
je konstruovan, vykazuji velkou proménnost z mnoha divoda jinych nez diferenciace
vyrobkii. Jsou to napt. zmény ménovych Kkurzi, existence obchodnich bariér, cenové
diskriminace (Zielinska-Glgbocka, 1991).

Jesté jinym zpisobem uréeni Stupné diferenciace vyrobku je srovnavani nakladu
na marketing (ve smyslu nakladt na reklamu a planovani vyroby) s celkovymi naklady
na vyrobu nebo s ptijmy z prodeje (viz napt. Clark a Stanley, 1999; Ekanayake, 2008;
Veeramani, 2009). Zaklad takového pristupu tvoii predpoklad, ze vyssi diferenciaci
vyrobkt v ramci odvétvi (oboru) odpovidaji vétSinou vyssi naklady na marketing.
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Kladnou zavislost mezi stupném diferenciace vyrobku a intenzitou
vnitroodvétvového obchodu potvrzuji Ratnayake a Athukorala (1992), Veeramani
(2009), Aturupane et al. (1999). V literatuie vSak nechybi i takové prace, ve kterych
autori nepotvrzuji existenci takové zavislosti (Sharma, 2004; Faustino a Leitao, 2007).

2.2.2. Vyhody z rozsahu

vvvvvv

obchodu uskute¢fiovaného jednotlivymi odvétvimi (obory) je uplatiiovani vyrobnich
technik, které se vyznacuji rostoucimi vyhodami z rozsahu. Rostouci vyhody z rozsahu
se vyskytuji kdyz rozméry vyroby rostou vice nez umérn¢ ve srovnani s rastem
vynakladani vyrobnich faktort. V duasledku spolu s nartstem rozméra vyroby se
jednotkové vyrobni naklady snizuji. Vyhody z rozsahu realizované v ramci urcitého
odvétvi (oboru) mohou byt spojeny s velikosti vyrobnich zavodu (podnikd) a/nebo
délkou vyrobnich sérii. V odvétvich, ktera vyrab&ji sourodé vyrobky (S nevelkym
stupném diferenciace), se projevuji piedev§im vyhody zrozsahu, které jsou funkci
velikosti vyrobnich zavodu. V ptipadé odvétvi (oborti) vyrabé&jicich vyrobky s velkym
stupném diferenciace (mnoho variant) dominuji vyhody z rozsahu vyplyvajici
z vyrobnich sérii. Ukazuji se v diisledku omezeni rozsahu vyrabénych diferencovanych
vyrobkl na vybrané varianty, coz ve vysledku vede ke snizeni jednotkovych nakladt na
jejich vyrobu (Zielinska-Gtebocka, 1996). Takto chapané vyhody z rozsahu mohou byt
dosahovany dokonce ve velmi malych zavodech s tzkou specializaci vyroby.
Vnitroodvétvovy obchod se tyka zejména diferencovanych finalnich vyrobki (vyrobki
existujicich v mnoha variantach) a polotovarti, komponent a soucasti, proto vyhody
z rozsahu, jaké se objevuji v procesu jejich vyroby, jsou spojeny piedev§im s vyrobou
vyrobkii v dlouhych sériich. Existence vyhod z rozsahu zpusobuje, ze jednotlivym
zemim se nerentuje vyroba vSech variant diferencovaného vyrobku. VSechny varianty
totiz nemohou byt vyrobeny pii minimalnim efektivnim rozsahu (minimum efficient
scale, MES)!l. Stava se tedy opodstatnéné uskuteéiovani specializace a
vhitroodvétvové vymeény.

Rada autorti spojuje rostouci vyhody zrozsahu s velikosti minimalniho
efektivniho rozsahu vyroby (Aturupane et al., 1999; Menon et al., 1999; Byun a Lee,
2005; Zhang a Clark, 2009; Andresen, 2010). M¢fit ji je mozno pramérnou hodnotou
prodeje jednotlivé firmy a srovnanim této veli¢iny s hodnotou prodeje v oboru. V
takovém pripad¢ je ocekavana kladna zavislost mezi minimalnim efektivnim rozsahem
vyroby a rozvojem vnitroodvétvového obchodu (Czarny, 2002). Jini autofi (Balassa a
Bauwens, 1987; Clark a Stanley, 1999) maji za to, ze minimalni efektivni rozsah vyroby
odrazi spiSe stupen standardizace vyrobku. S ohledem na to, ze se vnitroodvétvovy
obchod tyka predevsim diferencovanych vyrobku, ocekavaji zapornou zavislost mezi
minimalnim efektivnim rozsahem vyroby a intenzitou vnitroodvétvového obchodu.

Vyhody z rozsahu se daji t€¢zce méfit. Jednim ze zplsobu feseni tohoto problému
je uziti ukazatele, ktery se zaklada na relativni vykonnosti firem v oboru. Je vztahem
vykonnosti vyroby dosahované v ne¢kolika, nejcastéji Ctyfech nebo péti, nejvétsich
firmach2 k vykonnosti vyroby ostatnich podniku v oboru (Menon et al., 1999; Montout
et al., 2002):

' Minimélni efektivni rozsah vyroby je takova urovei vyroby, jejiz piekroteni piisobi zvyseni
prumérnych dlouhodobych celkovych nakladi (Sztaba, 2007).

vvvvvv
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_0oT1i(5)/Ny(5)
MES: = 0Ty(n-5)/N;(n—5)’

(2.12)

kde je:
OTi(5) — vyroba v péti nejvétsich firmach oboru (odvétvi) i,
OTi(n-5) — vyroba Vv ostatnich firmach oboru (odvétvi) i,
Ni(5) — po€et zaméstnanych lidi v péti nejvétsich firmach v oboru (odvétvi) i,
Ni(n-5) — pocet lidi zaméstnanych v ostatnich firmach v oboru (odvétvi) i.

Index vyznaceny podle vyse uvedené formule, ktery vyjadiuje vyhody z rozsahu,
privadi k zavéru, ze ¢im jsou tyto vyhody vétsi, tim je vyssi stupen koncentrace vyroby,
a to nepteje rozvoji vnitroodvétvového obchodu (Somma, 1994).

V literatuie predmétu jsou jesté jiné navrhy vyznacovani minimalniho efektivniho
rozsahu vyroby, tedy proménné, ktera ma ptiblizovat vyhody z rozsahu. Clark a Stanley
(1999), Hu a Ma (1999) a Veeramani (2009) pouzivaji vztah primérné hodnoty prodeje
(vyroby) 50 % nejvétsich firem v oboru k celkové hodnoté prodeje (vyroby) daného
oboru. Greenaway et al. (1995) a Byun a Lee (2005) déli hodnotu vyroby daného oboru
pocétem podnikt. Kdezto Loertscher a Wolter (1980) a Sharma (2004) vyjadiuji vyhody
zrozsahu urcittho oborou s vyuzitim primérné pifidané hodnoty docilované
V podnicich, které v tomto oboru funguyji.

Dosavadni empirické vyzkumy nedavaji jednoznacné vysledky tykajici se vlivu
vyhod zrozsahu na rozvoj vnitroodvétvového obchodu. Toh (1982), Menon et al.,
(1999), Sharma (2000) potvrzuji, naznacovano teorii, kladny vliv vyhod z rozsahu na
rozvoj vnitroodvétvového obratu. K odlisSnym zavérim ptichazeji mj. Marvel a Ray
(1987), Balassa a Bauwens (1988a) a Cernosa (2009). Z jejich vyzkumi vyplyva, ze
mezi témito proménnymi existuje zaporna zavislost. Neexistence jednoznaénych
vysledkl v této oblasti je nejvice pravdépodobnym dusledkem chybéjicich pifimych
udaju vyjadiujicich vyhody z rozsahu. V souvislosti s tim v ekonometrickych modelech
konstruovanych za ucelem uréeni vyznamnosti a sméru vlivu jednotlivych proménnych
na intenzitu vnitroodvétvového obratu se pouzivaji rizné proménné, Které jsou pouze
ur¢itym pfiblizenim proménnych nazna¢ovanych teorii.

2.2.3. Struktura trhu

Vyhody zrozsahu a diferenciace vyrobkii jsou hlavni faktory rozvoje
vnitroodvétvového obchodu s mikroekonomickou povahou. Jejich pfitomnost je tésné
spojena s existenci dvou zakladnich trznich struktur — monopolistické konkurence a
oligopole. V nékterych empirickych vyzkumech tykajicich se odvétvovych (oborovych)
determinant vnitroodvétvového obchodu, kromé hlavnich faktori — vyhod z rozsahu a
stupné diferenciace vyrobku, se analyzuje rovnéz zavislost mezi strukturou trhu a
intenzitou vnitroodvétvového obchodu. Tato spojitost neni jednoznacna. Z modela
nedokonalé konkurence, které navrhuji Eaton a Kierzkowski (1984) a Shaked a Sutton
(1984), vyplyva, ze obory fungujici v podminkach oligopole, kde je koncentrace vyroby
velka, se vyznaCuji vys§i intenzitou vnitroodvétvového obchodu. Je to spojeno
s moznosti realizace vétsich vyhod zrozsahu. Avsak z druhé strany na trhu
monopolistické konkurence, kde ptisobi mnoho firem, moznosti diferencovani vyrobku
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jsou vétsi, a to napomaha rozvoji vnitroodvétvového obchodu (Lancaster, 1980; Byun a
Lee, 2005).

Struktura trhu se obvykle popisuje po¢tem podniki v oboru a/nebo ukazateli
vyjadiujicimi Stupen koncentrace priamyslu!3. Stupenn koncentrace se nejéastéji mefi
podilem v trhu ¢tyf nebo péti nejvétsich prodejct (Aturupane et al., 1999; Zhang a
Clark, 2009). V literature predmé&tu se obvykle objevuje, ze vnitroodvétvovy obchod je
pozitivné korelovany s po¢tem podniki v oboru a negativné se stupném koncentrace
vyroby a prodeje (Gullstrand, 2002). Vysledky vyzkumi tykajicich se vlivu struktury
trhu na vnitroodvétvovy obchod jsou vsak odlisné. Kladnou zavislost mezi poétem
podnikl v oboru a intenzitou vnitroodvétvového obchodu (jak horizontalniho, tak i
vertikalniho) potvrzuje Cernosa (2009). Pittiglio (2012) podobné popisuje strukturu
trhu, ale ziskava odlisné vysledky. Z jeho vyzkumu provadéného pro dvanact
vybranych zemi OECD vyplyvé, Ze existuje zadpornd zavislost mezi poctem podnikil a
intenzitou vertikalni  vnitroodvétvové vymény. Ve vztahu k horizontalni
vnitroodvétvové vyméné formuluje zavér, ze struktura trhu je faktorem statisticky
nepodstatnym.

2.2.4. Ostatni oborové faktory

V literatuie pfedmétu se vyjmenovavaji jesté jiné faktory ovliviujici intenzitu
vnitroodvétvového obchodu na trovni oboru (odvétvi). Nekteti autoti do této skupiny
zatazuji pfimé zahrani¢ni investice (Balassa a Bauwens, 1987; Moshirian et al., 2005;
Leitdo a Faustino, 2008). Podotykaji vsak, ze se jedna o piiliv kapitalu v podobé PZI do
urcitych obort (odvétvi). Podobné je to s inovativnosti, ktera je spojena s vydaji na
védecko-rozvojovou sféru. Obory vyznacujici se vyS$§i Grovni inovativnosti maji vétsi
moznosti rozvoje vnitroodvétvové vymény (Farrell, 1991; Sharma, 2000).

Jinym faktorem podporujicim rozvoj vnitroodvétvové vymeény rovnéz pusobicim
na urovni odvétvi (oboru) je podobnost tarifnich sazeb platnych pro stejné vyrobky
(komodity). Intenzita vnitroodvétvového obchodu mezi zemémi roste spolu s poklesem
rozdilti arovné tarifnich sazeb platnych v téchto zemich, samoziejmé za predpokladu, ze
tyto sazby nejsou piili§ premrsténé. Piili§ vysoké trovné sazeb, bez ohledu na to, zda
jsou Vv obchodujicich mezi sebou zemich srovnatelné, budou omezovat rozvoj
vnitroodvétvového obratu. Stupen podobnosti tarifnich bariér v ur¢ité komodité (oboru,
odvétvi) i je mozno vyhodnotit pomoci indexu S;:

3 Tij+Tik—|Tij—Tik‘ 213
i (Tij"'Tik) ’ ( : )
kde je:

Si — mira podobnosti tarifnich bariér platnych v komodite i,
Tl.] - tarifni sazby platné v komodité i v zemi j,

T[ - tarifni sazby platné v komodité i v zemi k.

*Nékdy je stupei koncentrace vyroby povazovan za zvlastni faktor ovliviiujici intenzitu
vnitroodvétvového obchodu.
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Vyse uvedeny index dostava hodnotu v rozsahu [0;1]. Pti identickych tarifnich
sazbach v i-t¢ komodité v obou zemich ¢ini hodnota indexu 1. Je tedy kladné propojen s
indexem meéficim intenzitu vnitroodvétvové vymény. Kladny vztah mezi podobnosti
tarifnich sazeb a intenzitou vnitroodvétvové vymeény potvrdili mj. Balassa a Bauwens
(1987), Bergstrand (1990), Hartman et al. (1993).

V literature predmétu se poukazuje rovnéz na Stupen koncentrace vyroby
(pramyslu) jako na faktor s oborovou (odvétvovou) povahou ovliviiujici intenzitu
vnitroodvétvové vymeény (viz mj. Hughes, 1993; Faustino a Leitao, 2007; Ekanayake et
al., 2009). Silna koncentrace primyslu, obvykle méfena podilem v trhu ¢ty (ptipadné
péti) nejvétsich vyrobed (prodejcti) v daném oboru, plisobi omezujicim zplisobem na
rozvoj vnitroodvétvového obratu. Je vSak tiecba podotknout, ze tento faktor je casto
v empirickych vyzkumech zohlednén u prilezitosti hodnoceni vlivu struktury trhu
(obcas rovnéz vlivu vyhod z rozsahu) na rozvoj vnitroodvétvového obratu. Proto ne
vzdy je opodstatnéné zatazeni do modelu proménné popisujici Stupeni koncentrace
pramyslu.

2.3. Systematizace faktori urcujicich intenzitu vnitroodvétvového
obchodu

vvvvvv

obchodu znazornuje tabulka 2.1. V tabulce je prezentovan piedpokladany (v souladu
s teorii) smér vlivu identifikovanych faktori na jednotlivé druhy vnitroodvétvového
obchodu. Jsou zde rovnéz uvedeny vybrané, v empirickych vyzkumech obvykle
nejastéji uplatiované, definice proménnych popisujici jednotlivé faktory uréujici
vnitroodvétvovy obchod.

Tabulka 2.1
Hlavni faktory urcujici jednotlivé druhy vnitroodvétvového obchodu
« e L Predpokladany vliv Nejcaste&ji uplatnovana
Uréujici faktor | Proménnd == 71 definice proménné
MAKROEKONOMICKE DETERMINANTY

Velikost GDP, +) +) (+1-) Velikost I(HDP obchodniho
ekonomik partnera
obchodnich Primérna velikost HDP

artnertl AGDPy (+) (+) (+/-) | obchodujicich zemi: zemé j a
P obchodniho partnera k
Rozdily ve Rozdil ve velikosti HDP
velikosti obchodujicich zemi: zemé j a
ekonomik DGDPj O] O] (+) obchodniho partnera k
obchodnich
partnerd

Velikost HDP per capita
Urovei piijmu PCl +) +) (+) obchodniho partnera k
per capita v Primérna velikost HDP per
obchodujicich _ capita obchodujicich zemi:
zemich APCly, (+) *) +) zem¢ | a obchodniho partnera
K

Rozdily v urovni DPClj ) ) (+) | Rozdil v ptijmech per capita
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ptijmu per capita
obchodnich
partnerti

mezi zemi j a jeho
obchodnim partnerem k

Pfimé zahrani¢ni
investice

FDlI

(+/-)

(+/-)

(+/)

Priliv kapitalu v podobé
pfimych zahrani¢nich
investic do zemé obchodniho
partnera k

FDI;,

(+/-)

(+/-)

(+/)

Priliv kapitalu v podobé
pfimych zahrani¢nich
investic do zemé j ze zemé
obchodniho partnera k

Cinnost
mezinarodnich
podnikt

MNE;,

(+/)

(+/-)

(+/)

Pocet mezinarodnich
podnikt pochézejicich ze
zemé K a puisobicich v zemi j

MNE;

(+/-)

(+/-)

(+/)

Pocet mezinarodnich
podniki ptisobicich v zemi
obchodniho partnera k

Inovativnost

RDy

(+/-)

(+/-)

(+/)

Objem vydajt na vyzkum a
rozvoj v zemi obchodniho
partnera k

ARDj,

(+)

(+)

(+1)

Primérny objem vydajii na
vyzkum a rozvoj v zemich j a

K

Zdroje lidského
kapitalu

AHUM;,

(+)

(+)

(+1)

Primérné zdroje lidského
kapitalu (métené napf.
poétem védctr) v zemich j ak

DHUM;,

()

()

(+)

Rozdily ve zdrojich lidského
kapitalu (métfené napf.
poctem veédcil) mezi zemeémi
jak

Zemepisna
vzdalenost

DIST,,

Vzdalenost v kilometrech
nejcasteji mezi hlavnimi
mesty nebo hlavnimi
hospodarskymi stredisky
obchodujicich zemi: zemé j a
obchodniho partnera k

Spole¢na hranice

BOR;,

(+)

(+)

(+)

Nulové-jedni¢kova
proménna, dostava hodnotu
1, pokud zemé¢ j a k maji
spole¢nou hranici, a hodnotu
0, pokud nemaji spole¢nou
hranici

Kulturni
spoleCenstvi

CULy

(+)

(+)

(+)

Nulové-jednickova
proménna, dostava hodnotu
1, pokud zemé j a k spojuje
spole¢na kultura, tradice,
historie, narodni totoznost, a
hodnotu 0, pokud obchodni
partnery nespojuji zadné
prvky kulturniho
spolecenstvi

LANG;,

(+)

(+)

(+)

Nulové-jedni¢kova
proménna, dostava hodnotu
1, pokud zemé¢ j a k spojuje
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spole¢ny nebo podobny
jazyk, a hodnotu 0, pokud
obchodni partnery nespojuje
spole¢ny nebo podobny
jazyk

Primérna vazena uroven cel

Obchodni bariéry TRy O] O] O] platnych v zemi obchodniho
partnera k
Nulové-jedni¢kova
proménnd, dostava hodnotu
1, pokud zemé j a k spojuje
Hospodarska tislusnost ke stejnému
integrace RTAj () () *) ?ntegraénimu uskJupeni, a
hodnotu 0, pokud zemé
nejsou Cleny stejného
integra¢niho uskupeni
Podil Podil zpracovanych statkli ve
zpracovanych vzajemném obchodnim
statktl MANUF; (+) (+) (+) obratu zemi j a k nebo podil
V obchodnim zpracovanych vyrobkl ve
obratu (vyvozu) vyvozu zemé j do zemé Kk
. Podil zemé k v celkovém
Intenzita obchodu Thi (+) (+) (+) obchodnim obratu zem¢ j
Stupen nevyvazenosti
obchodniho obratu mezi
zemi j a obchodnim
Stupen partnerem K, vyznacovany
nevyvazenosti TIMBj O] O] O] jako pomér absolutni
obchodu hodnoty salda obchodniho
obratu k celkovému
vzajemnému obchodnimu
obratu obou zemi
Primérmy vazeny rocni kurz
Ménovy kurz EXCHjx (+/-) (+/-) (+/-) | mény zemé j vyjadieny

VvV méné zemé k

MIKROEKONOMICKE DETERMINANTY

Diferenciace

Pocet vyrobkovych kategorii

, o PD; (+) (+) (+) | vagregatu, ktery tvofi
vyrobki aproximaci oboru (odvétvi) i
Minimalni efektivni rozsah
Vyhody z _ X x y | vyroby méfeny relativni
rozsahu MES; (+) (+) (+5) produktivitou nejvétsich
firem v oboru (odvétvi) i
Struktura trhu MS, +) +) +) iPocet firem v oboru (odvétvi)
Stupen podobnosti tarifnich
Podobnost N bariér platnych v zemich j a
tarifnich sazeb STRy () () *) k, v komodité (oboru,
odvétvi) i
. _ Vydaje na vyzkum a rozvoj
Inovativnost RD; (+) (+) (+) v odvétvi (oboru) i
Ptimé zahrani¢ni FDI, (+-) (+-) (+1-) Priliv kapitalu v podobé

investice

piimych zahrani¢nich
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investic do odvétvi (oboru) |
Cinnost Pocet mezinarodnich
mezinarodnich MNE; (+/-) (+/-) (+/-) | podniki piisobicich v oboru
podnikd (odvétvi) i
Stupen Podil na trhu ctyt (péti)
kooncentlrace CONC, ) ) ) nejvétéic_p ﬁfm
primyslu provozujicich ¢innost v
oboru (odvétvi) i

Zdroj: vlastni prace na zaklad&: Montout at al. (2002), Byun a Lee (2005), Thorpe a Zhang (2005), Zhang

a Clark (2009).

2.4. Shrnuti

Prehled faktort prezentovany V této kapitole urcujici vnitroodvétvovy obchod ptivadi k

nékolika zavérum:

1. Vnitroodvétvovy obchod je jev natolik slozity, ze je tézké stanovit jednu,

v kazdych podminkidch vyhovujici, mnozinu pfi¢in rozhodujicich o jeho
intenzité. Proto rlizni autofi poukazuji na rizné faktory ovliviujici jeho rozvoj.
Existuji vSak faktory (napf. Urovenl hospodaiského rozvoje, zemépisna
vzdalenost), v jejichz ptipadé existuje v literatufe predmétu témet tplna shoda,
pokud se jedna o jejich vliv na rozvoj vnitroodvétvového obratu.

Cast faktorti urdujicich vnitroodvétvovy obchod (napf. stupeni diferenciace
statkli, vyhody z rozsahu, inovativnost, zdroje lidského kapitalu) je popisovéna
proménnymi pochézejicimi z hospodarské skutecnosti, které jsou pouze
aproximaci faktori doporuCovanych teorii. Vede to obcas k odliSnym
vysledklim a interpretacim.

Nékteré z faktor mohou piisobit soucasné na Urovni celého hospodafstvi 1 na
urovni odvétvi (oboru). V takovém piipade se stava, ze smér jejich plisobeni je
odli$ny. MiiZe to byt spojeno s pfijetim jinych agregati udaji jako aproximaci
objasiiujicich proménnych doporucovanych teoriil4.

4 P¥i analyze faktorti rozhodujicich o intenzit& vnitroodvé&tvového obchodu na makroekonomické trovni
se zohlednuji pfimé zahranicni investice, jaké pfitekly do ekonomiky dané zemé, kdezto ve vyzkumu
stejného faktoru ve vztahu k jednotlivym odvétvim (oboriim) se zohlediiuji pfimé zahrani¢ni investice

pouze v daném odvétvi (oboru).
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Kapitola I11.

Chemicky primysl v Polsku a Ceské republice
v letech 2002-2011

3.1. Rozsah podnikatelskych aktivit, které tvori chemicky pramysl

Chemicky pramysl je odvétvi zpracovatelského primyslu, ve kterém zasadni

ulohu sehravaji vyrobni procesy zaloZzené na chemickych reakcich. Je neobvykle
diferencovany z pohledu produktu, vyrobni technologie, vyuzivanych surovin a
vyrobniho potencialu. Plni velmi dtlezitou tlohu v kazdém rozvinutém hospodarstvi,
vytvati totiz surovinovou zékladnu pro jiné primyslové obory, mj. pro automobilovy,
elektrotechnicky,  elektronicky, textilni, zeméd¢€lsko-potravinaisky  pramysl,
stavebnictvi.
Podle klasifikace c¢innosti NACE Rev. 2. (Statistical Classification of Economic
Activities in the European Community NACE Rev. 2.), na které byla zalozena Polska
Klasifikace ¢innosti PKD-2007 a ¢eska klasifikace CZ-NACE, platné v soucasné dobé v
Evropské unii tvoii chemicky pramysl podniky provozujici ¢innost v téchto oborech:
obor 20 — vyroba chemickych latek a chemickych piipravkd, obor 21 — vyroba
zakladnich farmaceutickych vyrobku a farmaceutickych pfipravka a obor 22 — vyroba
pryzovych a plastovych vyrobkl. Vyrobou produkti, které jsou Castecné zarazeny do
skupiny chemickych vyrobki, se zabyvaji rovnéz piibuzna primyslova odvétvi —
petrochemicky a koksochemicky pramysl, které jsou klasifikovany v kapitole 19 —
vyroba koksu a rafinovanych ropnych produktt.

Z pohledu cile této prace pusobi jednoznacné definovani oblasti plisobnosti
chemického primyslu urcité potize. Produkty, které jsou zafazeny ve statistice
zahrani¢niho obchodu SITC (Standard International Trade Classification)™® mezi
chemické vyrobky, se vyrabé&ji rovnéz v ptibuznych vyrobnich oborech, hlavné

!> Klasifikace ¢innosti (PKD-2007 a CZ-NACE) zalozené na nomenklatufe NACE Rev. 2 je mozno
snadnéji propojit s Kombinovanou nomenklaturou CN, kterd vychazi z Harmonizovaného systému popisu
a Ciselného oznacovani zbozi (HS), ktery tvoii zakladni klasifikaci zbozi pro cely zahrani¢ni obchod.
V této praci bylo vSak rozhodnuto, Ze zdkladem veSkerych analyz zahrani¢niho obchodu bude Standardni
autorkou, které byly zaloZeny praveé na tomto klasifikacnim systému. Ve statistickych systémech jsou obé
klasifikace propojeny tzv. pfechodovymi tabulkami (viz Available correspondences, 2013).
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v petrochemickém prumyslu. Tento primysl je v oborovych statistikaich uvadén
v kapitole PKD-2007/CZ-NACE 19 — vyroba koksu a rafinovanych ropnych produktu.
Pro ekonomiku strategicky velmi dilezity obor 19 je v tuzemskych i svétovych
zpravach nejcastéji povazovan za zvlastni primyslové odvétvi fazené do energetického
sektoru (viz napi.: Manufacturing the future..., 2012; Panorama zpracovatelskéto.. .,
2012; Przemyst Chemiczny w Polsce..., 2012).

V ramci celé kapitoly PKD-2007/CZ-NACE 19 je slozité ziskavat presné udaje
(tykajici se napt. objemu trzeb za prodej vyrobku), které by bylo mozno jednoznacné
vztahnout na vyrobu produktt, jeZ jsou nasledné v klasifikaci zahrani¢niho obchodu
SITC uvadény ve skupiné chemickych vyrobku. Jelikoz se vsak tento obor zabyva
vyrobou chemickych produktli, bylo stanoveno, Ze v této praci musi byt uveden alespon
nastin situace v odvétvich, jez patii do této oblasti. V souvislosti s tim byl v praci
uplatnén pfistup, ve kterém je zvlast’ prezentovana analyza situace ve tifech hlavnich
odvétvich, ve vztahu k nimz existuje v literatufe zabyvajici se touto tematikou Uplna
shoda, ze tvoti chemicky prumysl, a v kapitole PKD-2007/CZ-NACE 19, ktera zahrnuje
vyrobu produktii, jez mohou byt ¢asteéné klasifikovany jako chemické produkty, napf.
petrochemikalie. S ohledem na agregovany charakter udaju tykajicich se c¢innosti
provozované v ramci tohoto oboru vSak museji byt zavéry formulované v kontextu
chemického primyslu pfijimany s urcitou opatrnosti. Nevztahuji se totiz pouze a
vyhradné na vyrobky, které jsou ve statistice zahrani¢niho obchodu SITC uvadény ve
skupiné chemickych vyrobkd.

V ramci analyzy situace v chemickém pramyslu v Polsku a Ceské republice v
letech 2002-2011 je nutno rovnéZ poznamenat, ze ve zkoumaném obdobi byly v obou
zemich provedeny zmény klasifikaci ¢innosti. V Polsku bylo nejpodstatnéjsi zménou
zavedeni nové verze Polské Klasifikace ¢innosti, tzv. PKD-2007. V Ceské republice
byla klasifikace OKEC (Odvétvovd klasifikace ekonomickych cinnostd) zménéna na
Klasifikaci CZ-NACE. Zmeény Klasifikace nastaly v disledku ptizptisobeni polské a
Ceské statistiky standardim platnym v Evropské unii. Klasifikace nyni platné v obou
zemich zachovavaji plnou spojitost a metodologickou, pojmovou srovnatelnost a
v oblasti koda se Statistickou klasifikaci hospodatskych ¢innosti v Evropské unii NACE
zménou vyclenéni farmaceutického priamyslu ze segmentu vyroby chemikalii a
chemickych V}'/robkﬁ16.

3.2. Vyznam Polska a Ceské republiky v ramci unijni vyroby chemického
priumyslu

V roce 2011 byl objem globalniho trhu chemickych vyrobki (vcetné
petrochemikalif)'’ odhadovan na 2 744 mld. EUR (3 816,4 mld. USD) (Facts and
Figures..., 2012). Lidrem svétového chemického primyslu byla Cina, jejiz podil
na trhu ¢inil 26,8 % (734,8 mld. EUR). Na Evropskou unii ptipadalo 19,6 % svétové
vyroby chemického prumyslu (539 mld. EUR). Nejvétsi podil na unijni vyrobé melo
Némecko (29 %), Francie (15,4 %), Nizozemsko (10,3 %), Italie (9,7 %) a Velka
Britanie (8,6 %). Polsko a Cesko nesehravaji v unijnim chemickém primyslu

18 v/ souvislosti s reklasifikaci &innosti je iplna srovnatelnost statistickych idaji ztizena. V n&kterych
pripadech lze pro zajisténi vétsi srovnatelnosti idaji provadét jejich agregace.

" Podle Rady evropského chemického priimyslu CEFIC (The European Chemical Industry Council) patfi
petrochemikalie mezi vyrobky chemického priamyslu.
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vyznamnou ulohu. V roce 2011 ¢&inil podil Polska 2,5 %, Ceské republiky 1,3 % (viz
graf 3.1).

Graf 3.1
Zemépisna struktura unijniho chemického primyslu — podil zemi na trzbach za
prodej vlastnich vyrobki v roce 2011
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Zdroj: (Facts and Figures..., 2012).

3.3. Postaveni chemického primyslu a pribuznych obord v polském a
¢eském zpracovatelském pramyslu

Chemicky pramysl (kapitoly PKD-2007/CZ-NACE 20-22) je jednim
objem trzeb tfi hlavnich odvétvi, ktera tvoti chemicky pramysl, v Polsku 13,3 %
celkového objemu trzeb zpracovatelského pramyslu. V Ceské republice byl tento
ukazatel o néco nizsi, ¢inil 11,6 %. Podil chemického primyslu na tvorbé Gcetni pridané
hodnoty byl v obou zemich srovnatelny a ¢inil pfiblizné 14 %. V polském chemickém
pramyslu v roce 2011 ptsobilo 10 833 podnikd, Které zaméstnavaly dohromady 11,7 %
z celkového poétu pracovnikll zaméstnanych ve zpracovatelském pramyslu. V Ceské
republice tvotilo chemicky prumysl 6 651 subjekti, které celkem zaméstnavaly 10,6 %
zaméstnancl zpracovatelského pramyslu. V letech 2002-2011 doslo jen k nepatrnym
zménam postaveni chemického primyslu ve zpracovatelském prumyslu obou zemi (viz
tabulku 3.1). Za pozornost v obou zemich stoji pouze nartist (0 cca 2 procentni body)
podilu lidi zaméstnanych v chemickém primyslu na celkovém poctu lidi zaméstnanych
ve zpracovatelském primyslu, a v piipadé Ceska nartst (0 vice nez 2 procentni body)
vyznamu chemického primyslu na tvorbé ucetni ptidané hodnoty zpracovatelského
pramyslu.

Vyrobou produktii ¢astecné fazenych mezi chemické vyrobky se zabyva také obor
PKD-2007/CZ-NACE 19, ktery zahrnuje rafinérsky primysl spolu s koksarenskym.
Tato odvétvi tvofi velmi podstatny obor zpracovatelského primyslu, ktery ma klicovy
vyznam pro rozvoj mnoha oblasti ekonomiky, a zejména pro rozvoj chemického
primyslu. V roce 2011 c¢inil objem trzeb rafinérského a koksarenského pramyslu
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v Polsku az 8,9 % objemu trzeb zpracovatelského primyslu. V Cesku byl tento podil
mnohem nizsi, ¢inil totiz 3,7 %. Podil rafinérského a koksarenského primyslu na tvorbé
ucetni piidané hodnoty zpracovatelského priimyslu vSak nebyl velky. V roce 2011 ¢inil
v Polsku 2,9 %, v Cesku pouze 0,3 %. Rafinérsky a koksarensky pramysl se vyznaduje
velmi vysokou Kkapitdlovou naro¢nosti vyroby, proto zaméstnanost v oboru PKD-
2007/CZ-NACE 19 neni vysoka. V Polsku zaméstnava rafinérsky pramysl spolu
s koksarenskym pouze 0,6 % z celkového poétu zaméstnanct zpracovatelského
pramyslu, v Cesku jesté méng, totiz jen 0,2 %. V tomto vyrobnim odvétvi pisobi na
tizemi Polska 148 podnikt, v Ceské republice pouze 28. Jsou vsak mezi nimi firmy,
které patii mezi nejvétsi podniky ve stfedni a vychodni Evropé, jako jsou: PKN Orlen
S.A., Skupina Lotos S.A., Unipertol a.s., Cepro a.s. (Europa 500..., 2013).

V letech 20022011 se zejména v Polsku zvysil vyznam vyrobniho odvétvi, které
zahrnuje vyrobu a zpracovani koksu a produkti rafinace nafty ve zpracovatelském
primyslu. Téméf o 5 procentnich boda se zvysil podil objemu trzeb rafinérského a
koksarenského primyslu na hodnoté trzeb zpracovatelského primyslu. V Cesku také
doslo k nardstu, ale mnohem mensimu, jen o vice nez 1 procentni bod (viz tabulku 3.1).
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Tabulka 3.1

Postaveni chemického (PKD-2007/CZ:NACE 20-22), rafinérského a koksarenského (PKD-2007/CZ-NACE 19) primyslu ve
zpracovatelském primyslu v Polsku a Ceské republice v letech 2002-2011

Nazev 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
POLSKO
Podil (v %)
- chemického primyslu 12,8 13,3 12,6 12,8 12,5 12,3 12,0 12,6 13,2 13,3
- rafinérského a koksarenského primyslu 41 43 59 55 6,3 6,1 75 6,3 7,3 8,9
na objemu trzeb zpracovatelského primyslu
Podil (v %)
- chemického primyslu 13,5 13,3 12,5 13,3 13,0 13,1 12,9 13,1 14,2 14,2
- rafinérského a koksarenského primyslu 2,6 3,0 7,7 3,8 3,0 2,6 41 1,0 42 29
na tvorb¢ ucetni pfidané hodnoty zpracovatelského primyslu
Podil (v %)
- chemického primyslu 9,6 9,8 9,9 10,1 10,4 10,5 10,8 11,0 11,4 11,7
- rafinérského a koksarenského primyslu 0,8 0,8 0,7 0,7 0,6 0,6 0,6 0,7 0,7 0,6
na zaméstnanosti ve zpracovatelském prumyslu
CESKA REPUBLIKA

Podil (v %)
- chemického primyslu 10,8 11,3 11,6 11,9 12,2 11,8 11,6 114 11,6 11,6
- rafinérského a koksarenského primyslu 2,5 2,6 2,5 3,6 3,5 29 3,7 2,9 3,6 3,7
na objemu trZeb zpracovatelského primyslu
Podil (v %)
- chemického primyslu 111 11,8 11,8 12,7 12,6 12,5 11,9 12,4 13,2 13,6
- rafinérského a koksarenského primyslu 0,4 0,7 0,9 0,8 0,6 0,5 0,7 0,3 0,5 0,3
na tvorb¢ ucetni pridané hodnoty zpracovatelského primyslu
Podil (v %)
- chemického primyslu 8,0 8,2 8,6 9,8 10,1 10,3 10,4 10,5 10,6 10,6
- rafinérského a koksarenského prumyslu 0,2 0,2 0,2 0,3 0,3 0,2 0,2 0,3 0,2 0,2
na zaméstnanosti ve zpracovatelském primyslu

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: Rocznik Statystyczny Przemystu

(2012).

..., (2012) a piedchozi ro¢niky; Panorama ceského..., (2007); Panorama zpracovatelského. ..,




3.4. Vyroba chemickych produktii

3.4.1. Objem a dynamika trZeb a u¢etni pridané hodnoty

V roce 2011 ¢inil objem vyroby chemického primyslu méfeny hodnotou trzeb
(obory PKD-2007/CZ-NACE 20-22) v Polsku 42,8 mld. USD, v Ceské republice 21,5
mid. USD™. V letech 2002-2011 doslo jak v Polsku, tak i v Cesku k vice nez
trojndsobnému riistu hodnoty trzeb (viz tabulku 3.2 a tabulku 3.3). Uetni piidana
hodnota chemického primyslu se zvysila ve zkoumaném obdobi v Polsku témér t¥ikrat
(z 3,9 mld. USD v roce 2002 na 11,3 mld. USD v roce 2011), v Cesku vice nez tiikrat
(z1,8mld. USD v roce 2002 na 59 mld. USD v roce 2011). Pti analyze udaju
tykajicich se trzeb za prodej vyroby a Gcéetni pfidané hodnoty v chemickém primyslu a
také tdaju tykajicich se dynamiky téchto objemd je mozno v obou zemich pozorovat
podobnou tendenci. Do roku 2008 dochézelo k rustu trzeb v chemickém pramyslu.
Primeérné ro¢ni tempo ristu se v Polsku udrzovalo na trovni 18,2 %, v Cesku bylo jesté
vyssi, ¢inilo totiz 21,1 %. Uetni pfidana hodnota rostla v této dobé v Polsku tempem
17 %, v Cesku tempem 19,9 %'°. V roce 2009 doslo v chemickém priimyslu v obou
zemich ke zhor$eni situace. Objem vyroby se snizil, zvlasté nepfizniva situace nastala v
Ceské republice. P¥i¢inou byla globalni finanéni a ekonomicka krize, ktera zadala ve
Spojenych statech americkych propadem trhu s nemovitostmi a vznikem vaznych
poruch ve fungovani finan¢nich instituci. V roce 2010 nastalo v obou zemich opé&tovné
oziveni chemického prumyslu. Primérné ro¢ni tempo rustu trzeb v letech 2010-2011
¢inilo v Polsku 19,4 %, v Cesku 14,9 %. Dynamika tcetni ptidané hodnoty v Polsku
byla 11,8 %, v Cesku viak byla vysi, a to 16,5 %%°.

V rafinérském a koksarenském primyslu bylo tempo ristu trzeb v letech 2002 az
2011 v obou zemich vyssi nez v chemickém pramyslu. V Polsku doslo téméf k
sedminasobnému nartstu trzeb za prodej (ze 4,3 mld. USD v roce 2002 na 28,5 mld.
USD v roce 2011), v Ceské republice 4,5n4asobnému (z 1,5 mld. v roce 2002 na 6,9 mld.
vroce 2011). Udetni piidana hodnota se v analyzovaném obdobi v Polsku zvysila
trojnasobng, v Ceské republice dvojnasobné (viz tabulku 3.2 a tabulku 3.3). V letech
2002-2011 bylo mozno v obou zemich pozorovat v rafinérském a koksarenském
primyslu podobné tendence. Trzby za prodej se zvySovaly do roku 2008 primérnym

18 Za ugelem zajisténi srovnatelnosti udaji tykajicich se vyroby chemického primyslu Polska a Ceské
republiky byly tyto uvedeny v USD. O volbé americké mény, nikoliv eura rozhodla skutecnost, ze idaje
tykajici se obchodu s produkty chemického priimyslu, které jsou v dalsi ¢asti prace zdkladem pro analyzu
vnitroodvétvové vymeény, jsou zvefejiiovany v databazi COMTRADE pouze v piepoétu na USD. Udaje
tykajici se vyroby budou tedy odrazet rovnéz zmény kurzu mén. Je nutno na to pamatovat, protoze
Vv letech 2002-2011 doslo k posileni polské a ¢eské mény ve vztahu k americkému dolaru, coz znamena,
Ze se objem vyroby uvedeny v USD zvySoval rychleji nez objem uvedeny v narodnich ménach. Pro
zachyceni rozdild jsou v praci uvedeny rovnéz primeérné ro¢ni ukazatele dynamiky vyroby a ucetni
pfidané hodnoty vypoctené na zakladé udaji uvedenych v narodnich ménach (viz tabulku A.1 a A.2 —
dodatek).

9 Analyza ukazateli dynamiky vypoétenych na zékladé tidaji uvedenych v narodnich ménach ukazuje
znaén€¢ pomalejsi tempo ristu trzeb a ptridané hodnoty. V Polsku se trzby zvySovaly v letech
2002-2008 pramérnym roénim tempem 9,6 % a ucetni pridana hodnota 8,3 %, v Cesku bylo pramérné
roéni tempo ristu trzeb 8,1 % a uletni pfidané hodnoty 7 % (viz tabulku A.1 a A.2 — dodatek).

% Dynamika trzeb za prodej a udetni pridané hodnoty vypodtena na zaklads udajii uvedenych v narodnich
ménéch &inila primémé (v letech 2010-2011) v Polsku 16,4 % a 8,8 %, v Cesku 10,7 % a 12,3 % (viz
tabulku A.1 a A.2 — dodatek).
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roénim tempem 27,4 % v Polsku a 26,8 % v Cesku®. V roce 2009 se v rafinérském a
koksarenském pramyslu projevily, obdobné jako v chemickém primyslu, zaporné
disledky hospodaiské krize. Trzby za prodej klesly ve srovnani s rokem 2008 v Polsku
0 36,8 %, v Ceské republice 0 42,8 %. Od roku 2010 nastalo zlep3eni dosahovanych
vysledkt. V dalsich letech ¢inilo primérné roéni tempo ristu trzeb v Polsku 37,5 %, v
Ceské republice 29,2 %. Ucetni piidand hodnota rostla v letech 20102011 v Polsku
primérnym roénim tempem 142,8 %. V Ceské republice pramémé roéni tempo ristu
pfidané hodnoty bylo mnohem niZsi, a to 25,4 %%

2! Ukazatelé dynamiky vypoétené na zékladé udajii uvedenych v narodnich ménach ukazuji mnohem
niz§i tempo ristu trzeb za prodej vyrobkl. V Polsku rostly trzby v letech 2002—2008 primérnym rocnim
tempem 17,9 %, v Cesku 13,2 % (viz tabulku A.1 a A.2 — dodatek).

22 Dynamika trzeb za prodej vyrobkii a Géetni p¥idané hodnoty vypoctend na zaklad udaji uvedenych
v narodnich ménéch &inila v letech 2010-2011 v Polsku 135,3 % a 34,1 %, v Ceské republice 24,9 % a
22,8 % (viz tabulku A.1 a A.2 — dodatek).
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Tabulka 3.2

Trzby za prodej vyrobkii a ucetni piidana hodnota chemického (PKD-2007 20-22), rafinérského a koksarenského (PKD-
2007 19) pramyslu v Polsku v letech 2002-2011

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
PKD-2007 20-22
Trzby za prodej vyrobkil (v mil.
usD) 13185,7 | 16168,5 | 19858,1 | 23366,7 | 26196,0 | 32772,8 | 38437,2 | 30008,9 | 35755,2 | 42804,8
Dynamika trzeb za prodej vyrobki
(ptedchazejici rok = 100) 109,7 122,6 122,8 117,7 1121 125,1 117,3 78,1 1191 119,7
Dynamika trzeb za prodej vyrobkt
(rok 2002 = 100) 100,0 122,6 150,6 177,2 198,7 248,5 291,5 227,6 271,2 324,6
Ucetni pfidana hodnota (v mil.
USD) 3946,1 4489,6 5351,5 6601,9 7307,9 9208,2 | 111025 9051,0 9888,8 | 11301,1
Dynamika uéetni pfidané hodnoty
(ptedchazejici rok = 100) 105,2 113,8 119,2 123,4 110,7 126,0 120,6 81,5 109,3 114,3
Dynamika ucetni ptidané hodnoty
(rok 2002 = 100) 100,0 113,8 135,6 167,3 185,2 233,4 2814 229,4 250,6 286,4
PKD-2007 19
Trzby za prodej vyrobkt (v mil.
usD) 4263,4 5155,1 9256,9 | 10019,7 | 13214,8 | 16174,2 | 23883,4 | 15094,3 | 197235 | 284834
Dynamika trzeb za prodej vyrobkt
(ptedchazejici rok = 100) 81,4 120,9 179,6 108,2 131,9 122,4 147,7 63,2 130,7 144 .4
Dynamika trzeb za prodej vyrobkt
(rok 2002 = 100) 100,0 120,9 217,1 235,0 310,0 379,4 560,2 354,0 462,6 668,1
Ugetni ptidana hodnota (v mil.
usD) 748,5 1000,0 3301,2 1859,8 1665,7 1847,0 3553,0 711,8 2895,7 22825
Dynamika ucetni pfidané hodnoty
(ptedchazejici rok = 100) 96,5 133,6 330,1 56,3 89,6 110,9 192,4 20,0 406,8 78,8
Dynamika ucetni ptidané hodnoty
(rok 2002 = 100) 100,0 133,6 441,0 248,5 222,5 246,8 4747 95,1 386,9 304,9

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: Rocznik Statystyczny Przemystu..., (2012) a ptedchozi ro¢niky; Nakfady i wyniki przemystu

ro¢niky.

..., (2012) a ptedchozi
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Tabulka 3.3

Trzby za prodej vyrobki a u¢etni piidana hodnota chemického (CZ-NACE 20-22), rafinérského a koksarenského (CZ-
NACE 19) primyslu v Ceské republice v letech 2002-2011

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
CZ-NACE 20-22
Trzby za prodej vyrobkt (v mil.
USD) 6696,1 | 86356 | 11346,6 | 13479,9 | 16386,6 | 19230,7 | 22208,2 | 16309,5 | 18553,2 | 215044
Dynamika trzeb za prode;j
vyrobku (predchazejici rok =
100) 113,8 129,0 131,4 118,8 121,6 117,4 115,5 73,4 113,8 115,9
Dynamika trzeb za prode;j
vyrobk (rok 2002 = 100) 100,0 129,0 169,5 201,3 244,7 287,2 331,7 243,6 2771 3211
Ugetni pridana hodnota (v mil.
usD) 1812,5 | 2399,6 3003,4 3538,0 4195,7 4995,6 5394,8 4332,1 5050,9 5872,4
Dynamika ucetni pfidané
hodnoty (pfedchazejici rok =
100) 118,0 132,4 125,2 117,8 118,6 119,1 108,0 80,3 116,6 116,3
Dynamika ucetni pfidané
hodnoty (rok 2002 = 100) 100,0 132,4 165,7 195,2 231,5 275,6 297,6 239,0 278,7 324,0
CZ-NACE 19
Trzby za prodej vyrobkt (v mil.
usD) 1524,3 | 19950 2426,7 4065,5 4638,9 4755,4 7098,0 4130,1 5692,0 6860,2
Dynamika trzeb za prode;j
vyrobku (predchazejici rok =
100) 101,5 130,9 121,6 167,5 1141 102,5 149,3 58,2 137,8 120,5
Dynamika trzeb za prode;j
vyrobki (rok 2002 = 100) 100,0 130,9 159,2 266,7 304,3 312,0 465,6 270,9 3734 450,0
Ucetni pridana hodnota (v mil.
usD) 71,1 141,4 232,4 236,3 198,8 205,2 312,6 1154 204,2 150,6
Dynamika tcetni pfidané
hodnoty (ptedchazejici rok =
100) 80,0 198,9 164,3 101,7 84,1 103,2 152,4 36,9 177,0 73,7
Dynamika tcetni pfidané
hodnoty (rok 2002 = 100) 100,0 198,9 326,8 332,4 279,6 288,6 439,7 162,3 287,2 211,8

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: Panorama ceského..., (2007) a ptedchozi ro¢niky; Panorama zpracovatelskéro. .., (2012) a piedchozi roéniky.




3.4.2. Struktura vyroby

V letech 2002-2011 doslo jak v Polsku, tak i v Ceské republice k nepatrnym
zménam ve Struktuie vyroby chemického primyslu®. Nejpodstatngjsi zménou byl
narlst vyznamu vyrobkd z gumy a umélych hmot. V roce 2011 tvoftila vyroba tohoto
typu produkti v Polsku 48,9 %, v Cesku 54,7 % vyroby tii hlavnich odvétvi, ktera tvofi
chemicky pramysl (viz graf 3.2) Béhem dekady nastal, a to v obou zemich, narst
podilu vyrobkd z gumy a umélych hmot, v Polsku 0 vice nez 6 procentnich bodu,
v Cesku 0 vice nez 4 procentni body. V tomto vyrobnim obdobi, V celém zkoumaném
odvétvi, dominovaly vyrobky z umélych hmot (viz tabulka 3.4).

V obou zemich hraly pomérné¢ dulezitou roli ve struktuie vyroby rovnéz
chemikalie a chemické vyrobky. V roce 2011 tyto tvofily v Polsku 42,4 % vyroby
chemického pramyslu, v Cesku 37,3 %. Ve struktuie vyroby oboru 20 — vyroba
chemickych latek a chemickych piipravki, a to v obou zemich, méla nejvétsi vyznam
skupina 20.1 — Vyroba zakladnich chemickych latek, hnojiv a dusikatych sloucenin,
plastii a syntetického kaucuku v primarnich formach. V Polsku méla podstatny podil na
vyrobé oboru 20 rovnéz skupina 20.4 — Vyroba mydel a detergentt, Cisticich a lesticich
prostredkd, parfému a toaletnich pfipravku (viz tabulku 3.4). Pomérné maly vyznam ve
struktuie vyroby polského a ceského chemického primyslu méla naopak vyroba
farmaceutickych produkti. V roce 2011 tvofily farmaceutické vyrobky v Polsku 8,7 %
vyroby chemického pramyslu, v Cesku 8 %.

Takova struktura vyroby chemického pramyslu, ve které sehrava dominantni roli
pramysl vyrobkli z gumy a umélych hmot, neni pfizniva. S ohledem na stupen
technologické pokrocilosti je tento primysl zatazen do skupiny malo inovacnich obord,
tzv. stiedné nizkych technologii (viz tabulku A.3 — dodatek). Farmaceuticky obor, ktery
jako jediny v ramci chemického sektoru zastupuje obory tzv. vysokych technologii, ma
naopak nejmensi vyznam.

2 \/ souvislosti se zménami klasifikace spo&ivajicimi ve vy&lenéni farmaceutického primyslu ze
segmentu zahrnujicitho vyrobu chemikalii a chemickych vyrobkil nejsou statistické udaje tykajici se
struktury vyroby oboru 20 a 21 v letech 2002-2011 plné srovnatelné.
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Graf 3.2
Struktura vyroby chemického primyslu (PKD-2007/CZ-NACE 20-22) podle
odvétvi v Polsku a Ceské republice v letech 2002 a 2011

2002
Polsko Ceska republika
mPKD 24 m OKEC 24
= PKD 25 5 OKEC 25
2011
Polsko Ceska republika
= PKD-2007 20 = CZ-NACE 20
PKD-2007 21 8.0% CZ-NACE 21
8,7% '
= PKD-2007 22 = CZ-NACE 22
PKD 24, OKEC 24 — vyroba chemickych latek, PKD (2007) 20, CZ-NACE 20 — vjroba chemickych

piipravkd, 1é¢iv a chemickych vldken latek a chemickych ptipravki

PKD 25, OKEC 25 — vyroba pryzovych a plastovych PKD (2007) 21, CZ-NACE 21 — vyroba zakladnich
vyrobki farmaceutickych vyrobki a farmaceutickych pitipravka

PKD (2007) 22, CZ-NACE 22 — vyroba pryZovych a
plastovych vyrobkt

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad€: Naklady i wyniki przemystu..., (2003), (2012); Panorama
zpracovatelskéko. .., (2012); Panorama ceského..., (2003).
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Tabulka 3.4
Struktura trzeb za prodej vyrobkii podle skupin v oborech PKD-2007/CZ-NACE
20-22 v Polsku a Ceské republice v roce 2011

CESKA
. , POLSKO REPUBLIKA
Skupina Nazev Podil skupiny na oddilu
(v %)
Oddil
PKD-2007/CZ-NACE 20
20 Vyroba chemickych latek a chemickych 100,0 100,0
pripravku
v tom:
20.1 Vyroba zakladnich chemickych latek, hnojiv a 61,9 80,2
dusikatych sloucenin, plastl a syntetického
kaucuku
20.2 Vyroba pesticidi a jinych agrochemickych 0,7 1,4
pripravka
20.3 Vyroba natérovych barev, lakli a jinych 6,8 58
natérovych materialdi, tiskarskych barev a tmel
20.4 Vyroba mydel a detergentd, Cisticich a lesticich 21,6 3,1
prostiedkt, parfémi a toaletnich ptipravka
20.5 Vyroba ostatnich chemickych vyrobkt 8,3 8,1
20.6 Vyroba chemickych vldken 0,6 1.4
Oddil
PKD-2007/CZ-NACE 21
21 Vyroba zakladnich farmaceutickych vyrobku 100,0 100,0
a farmaceutickych pripravki
v tom:
21.1 Vyroba zakladnich farmaceutickych vyrobki () 13,1
21.2 Vyroba farmaceutickych piipravki () 86,9
Oddil
PKD-2007/CZ-NACE 22
22 Vyroba pryZovych a plastovych vyrobki 100,0 100,0
v tom:
22.1 Vyroba pryzovych vyrobkli 30,7 42,7
22.2 Vyroba plastovych vyrobki 69,3 57,3

(.) — podrobné tidaje nejsou k dispozici.
Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: Naktady i wyniki przemystu..., (2012); Panorama zpracovatelského. ..,
(2012).

V oboru PKD-2007/CZ-NACE 19, ktery zahrnuje vyrobu a zpracovani koksu a
rafinovanych ropnych produktd, a to jak v Polsku, tak i v Ceské republice, sehraval
dominantni Glohu rafinérsky pramysl. V roce 2011 Cinily trzby za prodej vyrobka ve
skupiné PKD-2007/CZ-NACE 19.2 — vyroba a zpracovani rafinovanych ropnych
produktii v Polsku 92,5 %, v Ceské republice 95,8 % hodnoty trzeb oboru 19 (viz
tabulku 3.5).
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Tabulka 3.5
Struktura trZeb za prodej vyrobkii podle skupin v oboru PKD-2007/CZ-NACE 19
v Polsku a Ceské republice v roce 2011

CESKA
] , POLSKO REPUBLIKA
Skupina Nazev Podil skupiny na oddilu
(v %)
Oddil
PKD-2007/CZ-NACE 19
19 Vyroba koksu a rafinovanych ropnych 100,0 100,0
produktu
v tom:
19.1 Vyroba koksarenskych produkti 7,5 4.2
19.2 Vyroba rafinovanych ropnych produkti 92,5 95,8

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: Naktady i wyniki przemystu..., (2012); Panorama zpracovatelského...,
(2012).

3.5. Zaméstnanost

V roce 2011 ¢inila zamé&stnanost ve vyrobnich odvétvich klasifikovanych jako
chemicky pramysl v Polsku 263,6 tis. lidi, v Ceské republice 113,4 tis. lidi. Béhem
dekady doslo k nardstu zaméstnanosti v polském chemickém pramyslu o0 24,2 %,
v éeském 0 4,3 %. V obou zemich se narGst tykal odvétvi zahrnujiciho vyrobu
gumovych a umélohmotnych vyrobku (viz tabulku 3.6). V Polsku se pocet zaméstnanct
v gumarenském primyslu a prumyslu umélych hmot zvysil o 48,7 % a koncem
zkoumaného obdobi se ustalil na Grovni 166,8 tis. lidi. Toto ¢inilo 63,3 % pracovnikl
v chemickém pramyslu. V Ceské republice doslo v gumarenském primyslu a pramyslu
umélych hmot k 19% narGstu zaméstnanosti na troven 76,3 tis. lidi (v roce 2011), coz
¢inilo 67,3 % zaméstnancu v chemickém prumyslu. Opacnou tendenci bylo mozno
pozorovat v oborech zahrnujicich vyrobu chemickych vyrobku a farmaceutik. V' obou
zemich doSlo k poklesu zaméstnanosti, v Polsku 0 3,2 % (ze 100 tis. v roce 2002 na
96,8 tis. v roce 2011), v Ceské republice 0 16,8 % (ze 44,6 tis. v roce 2002 na 37,1 tis.
vroce 2011). Zdavodu zmeén Kklasifikace c¢innosti je analyza tendenci urovné
zaméstnanosti v letech 2002-2011 zvlast’ pro odvétvi zahrnujici vyrobu chemikalii a
odvétvi zahrnujici vyrobu farmaceutik slozitéjsi. Z dostupnych tdaji za posledni roky
vSak vyplyva, ze pokles zaméstnanosti se projevil také ve farmaceutickém oboru.
V letech 20092011 se primérna zaméstnanost v oboru zahrnujicim vyrobu farmaceutik
snizila v Polsku 0 9,7 % (na troven 22,4 tis. lidi), v Cesku 0 1,4 % (na Groved 9,6 tis.
lidi). Pokles zam¢stnanosti v prumyslu je nejéastéji disledkem omezeni vyroby nebo
snizovani naro¢nosti na praci vlivem zmeén v technologii a organizaci vyroby. V piipadé
polskych a c¢eskych podnikti zabyvajicich se vyrobou chemickych produkti a
farmaceutik méla rozhodujici vyznam druha z uvedenych moznosti. V mnoha podnicich
nastal zna¢ny technologicky pokrok, nejvétsi ve firmach orientovanych na export, které
patii velkym zahrani¢nim Korporacim. Vse doprovazely zmény v organizaci a fizeni.

V ptibuznych oborech — rafinérském a koksarenském byl rovnéZz zaznamenan
pokles zaméstnanosti. V letech 2002-2011 se pocet lidi zaméstnanych v oboru
zabyvajicim se vyrobou a zpracovanim kKoksu a rafinovanych ropnych produktt snizil
v Polsku z 18,5 tis. zaméstnanct na 13,6 tis. (pokles 0 26,5 %). V Ceské republice
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zamé&stnanost v tomto vyrobnim oboru klesla z 3,2 tis. lidi na 2,2 tis. lidi (pokles o
31,3 %). Srovnani dynamiky hodnoty vyroby a urovné zaméstnanosti umoziuje zachytit
zmeny V oblasti produktivity prace. Mnohem vyssi tempo rastu vyroby nez tempo rtstu
zaméstnanosti, a V nékterych oborech chemického pramyslu a také v piibuznych
oborech rostouci vyroba znamena pii snizujici se zameéstnanosti podstatny narist
produktivity prace.
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Tabulka 3.6
Zaméstnanost v chemickém (PKD-2007/CZ-NACE 20-22), rafinérském a koksarenském (PKD-2007/CZ-NACE 19) primyslu v
Polsku a Ceské republice v letech 2002-2011 (v tis. lidi)

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
POLSKO
Zpracovatelsky pramysl 2220,8 2206,3 2243,9 2259,4 2316,5 2448,7 2527,0 2261,7 2229,8 2251,2
v tom:
- Vyroba chemickych vyrobki (vcetné 100,0 98,6 99,9 99,9 102,2 102,8 106,8 95,5 95,8 96,8
S | farmaceutik)
g & Vyroba pryZovych a plastovych 112,2 116,8 123,0 129,2 138,3 155,2 165,1 153,1 157,4 166,8
vyrobkll
- Vyroba koksu a rafinovanych ropnych 18,5 17,2 16,1 15,6 15 15 15,5 15,9 15,6 13,6
§ o | produktd
D -
£
CESKA REPUBLIKA
Zpracovatelsky pramysl 1366,9 1346,1 1334,1 1183,7 1196,2 12249 1221,6 1066,2 1040,5 1073,1
v tom:
N Vyroba chemickych vyrobki (vCetné 44,6 43,1 41,4 41,1 39,6 40,2 40,2 37,5 36,9 37,1
Q« | farmaceutik)
E 8 Vyroba pryZovych a plastovych 64,1 67,9 73,2 75,4 81,7 86,6 87,1 74,4 73,2 76,3
vyrobkt
w Vyroba koksu a rafinovanych ropnych 3,2 3,1 3,0 3,1 3,0 29 29 2,8 2,6 2,2
R | produkti
Z‘ =1
N
8

Zdroj: vlastni vypocéty na zakladé: Rocznik Statystyczny Przemystu..., (2012) a predchozi ro¢niky; Panorama ceského..., (2007); Panorama zpracovatelského...,

(2012).




3.6. Primé zahraniéni investice

Pritomnost zahrani¢niho kapitalu ve formé ptimych zahrani¢nich investic sehrava
podstatnou tlohu v dynamizovani polského a ¢eského hospodaistvi. Diky zahrani¢nim
investicim lze dopliovat nedostatek kapitalovych zdroji vyplyvajici z nedostatecnych
vnitinich uspor, je mozna technologicka modernizace hospodafstvi a rast vyvozni
schopnosti. Zahrani¢ni investice ovliviluji rovnéz snizovani nezaméstnanosti
prostiednictvim generovani poptavky na pracovnim trhu a hospodaisky rozvoj méné
vyspélych regiont (Karaszewski, 2004).

Polsko a Ceska republika jsou vnimany jako atraktivni mista pro umisténi
zahrani¢nich investic. Jak vyplyva ze zpravy European Attractivness Survey (2013)
vyhotovené firmou Ernst&Young, patii Polsku v Evropé tieti misto v oblasti poctu
pracovnich mist vytvofenych diky pfimym zahrani¢nim investicim a sedmé v poctu
realizovanych novych investi¢nich projekti. Ceska republika je podle t&chto kritérii na
dvanactém resp. tfinactém misté v Evropé. Pozici, na které se nachazi Cesko, je tieba
povazovat za velmi piiznivou, autofi zebticku totiz porovnavali absolutni veliiny
(poget projektt a vytvofenych pracovnich mist) a Ceska republika je pomérné mala
zem¢ S téméf Ctyfikrat mensim poétem obyvatel nez Polsko.

Ve struktufe pfilivu piimych zahrani¢nich investic do Polska a Ceské republiky
zaujima zpracovatelsky pramysl dulezité misto. Podle tdaju NBP (Narodowy Bank
Polski) a CNB (Ceskd ndrodni banka) &inila kumulovana hodnota kapitalu v podobé
ptimych zahraniénich investic do zpracovatelského pramyslu ke konci roku 2011 v
Polsku 64,2 mld. USD, v Cesku 38,2 mld. USD. Toto ¢&inilo 31,6 % hodnoty kapitalu
umisténého (v podobé PZI) v Polsku a 31,7 % v Ceské republice. Velkému zajmu
zahrani¢nich investori se v obou zemich t&8il automobilovy pramysl. Kumulovana
hodnota zahrani¢nich investic v tomto pramyslu ¢inila ke konci roku 2011 v Polsku
8,4 mld. USD, v Cesku 10,1 mld. USD. Automobilovy primysl je v Ceské republice
nejdilezitéj$im vyrobnim oborem z pohledu piilivu pfimych zahrani¢nich investic.
V Polsku se nejvétsimu zajmu zahrani¢nich investori naopak t&8il potravinatrsky
prumysl. Kumulovana hodnota zahrani¢nich investic do vyrobnich odvétvi potravin,
napoju a tabakovych vyrobka (PKD-2007 10-12) ¢inila ke konci roku 2011 celkem
12,7 mld. USD.

Dilezitym ptijemcem zahrani¢niho kapitalu byl rovnéz chemicky pramysl, a to
jak v Polsku, tak i v Ceské republice. Hodnota kumulovanych PZI ve tiech oborech,
které tvoti chemicky primysl (PKD-2007/CZ-NACE 20-22), ¢inila ke konci roku 2011
v Polsku 11,4 mld. USD, v Cesku 5,5 mld. USD (graf 3.3). Podil chemického pramyslu
na kumulované hodnoté kapitalu (v podobé PZI) v sekci zpracovatelského primyslu
&inil v Polsku 17,7 %, v Cesku 14,3 % (viz tabulku 3.7).

V obou zemich se rozhodné nejmensimu zajmu zahrani¢nich investori tésilo
prumyslové odvétvi spojené s chemickym priamyslem zahrnujici vyrobu a zpracovani
koksu a rafinovanych ropnych produkti. Kumulovana hodnota zahrani¢nich investic
umisténych v tomto vyrobnim oboru ¢inila v Polsku ke konci roku 2011 pouze 77 mil.
USD. V Ceské republice byla ponékud vyssi, Ginila totiz 695,7 mil. USD (viz graf 3.4,
tabulku 3.7).
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Graf 3.3

Kapitalové zdroje v podobé priimych zahrani¢nich investic do chemického
praumyslu (PKD-2007/CZ-NACE 20-22) v Polsku a Ceské republice v letech
2002-2011 (v mil. USD)
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Zdroj: Zagraniczne inwestycje bezposrednie ..., (2013) a piedchozi roéniky; Primé zahranicni investice...,
(2013) a predchozi ro¢niky.

Graf 3.4

Kapitalové zdroje v podobé primych zahrani¢nich investic do koksarenského a
rafinérského priumyslu (PKD-2007/CZ-NACE 19) v Polsku a Ceské republice
v letech 2002-2011 (v mil. USD)
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Zdroj: Zagraniczne inwestycje bezposrednie ..., (2013) a ptedchozi roéniky; Primé zahranicni investice...,
(2013) a ptedchozi ro¢niky.
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Tabulka 3.7

Piimé zahrani¢ni investice dochemického prumyslu (PKD-2007/CZ-NACE
20-22), koksarenského a rafinérského primyslu (PKD-2007/CZ-NACE 19)
v Polsku a Ceské republice (stav k 31. 12. 2011)

CESKA
Nize POLSKO REPUBLIKA
M Hodnota Podil Hodnota Podil
(v mil. USD) (v%) | (vmil. USD) | (v %)

Zpracovatelsky primysl 64153,2 100 38166,3 100

v tom:

Vyroba chemickych vyrobki 3985,9 6,2 1756,8 4.6

§
E IN Vyroba farmaceutickych 1829,6 2,9 857,6 2,2
2 | vyrobka
Qo
Q«
A Vyroba pryzovych a 5537,7 8,6 2863,8 7,5
X plastovych vyrobkt
N Vyroba koksu a rafinovanych 77,0 0,1 695,7 1,8
L ropnych produkti
=4
N

Y
Q pd
a

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé: Zagraniczne inwestycje bezposrednie..., (2013); PFimé zahranicni
investice..., (2013).

Zahrani¢ni kapital je pfitomen v mnoha polskych a ceskych podnicich
chemického primyslu. K nejvyznamnéj$im investorum, kteti vkladaji kapital do vyroby
chemickych produktt, patii v Polsku takové koncerny, jako je Henkel (majitel Henkel
Polska Sp. z 0. 0.) ¢i Unilever (majitel Unilever Polska S. A.). Zahrani¢ni kapital
sehravd rovnéZ klicovou roli v gumarenském primyslu a primyslu umélych hmot.
Podniky, jez jsou lidry v tomto oboru — Firma Oponiarska Dg¢bica S. A., Stomil Sp.
z 0.0., Hutchinson Poland Sp. z 0.0., Gates Polska Sp. z 0.0., patfi zahrani¢nim
majitelim. Ve farmaceutickém oboru je nejvétsim investorem Glaxo Group Ltd.,
majitel nejvetsi farmaceutické firmy v Polsku GlaxoSmithKline Pharmaceuticals S. A.
Zahrani¢ni Kkapital je rovnéZz pfitomen v jinych subjektech, které patii mezi Spi¢ku
farmaceutickych firem v Polsku. Jsou to mj.: Grupa Sanofi Sp. z 0.0., Roche Polska Sp.
z 0.0., AstraZeneca Pharma Poland Sp. z 0.0., Teva Pharmaceuticals Polska Sp. z o.0.
(viz List of Major Foreign Investors, 2012).

V Ceské republice patii k nejvétsim podnikéim s ucasti zahrani¢niho kapitalu
vV chemickém a petrochemickém primyslu Unipetrol a.s., jehoZ majitelem je polsky
subjekt PKN Orlen S.A., a Mitas a.s., ktery patii Barum Holdingu (100
nejvyznamnéjsich firem..., 2013). V ¢eském farmaceutickém primyslu vlozil do
podniku Zentiva Group, a.s. kapital farmaceuticky koncern Sanofi, do spole¢nosti Teva
Pharmaceuticals CR, s.r.o zase koncern Teva Pharmaceutical Industries Ltd. Mnoho
mensSich firem s ucasti zahrani¢niho kapitdlu provozuje €innosti v primyslu umélych
hmot, ktery se specializuje na vyrobu dili a komponent pro automobilovy primysl
(Panorama zpracovatelskéro. .., 2012).

V letech 2002-2011 ¢inil pfiliv kapitalu z titulu pfimych zahrani¢nich investic do
zpracovatelského pramyslu v Polsku 34,6 mld. USD, v Ceské republice 11,5 mld. USD.
Z toho do polského chemického prumyslu bylo umisténo 24,3 % kapitalu, do ¢eského
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pak 15,4 %. Podil pfimych zahrani¢nich investic umisténych do propojenych obori
(hlavng rafinérského) byl nepatrny. V Cesku ¢inil 1,6 %. Kdezto v Polsku byl v tomto
vyrobnim oboru v letech 2002-2011 zaznamenan jev tzv. dezinvestice®® zptsobeny
hlavné splatkami uvéri a pajéek (viz graf 3.5, tabulku 3.8).

Objem kapitalu v podobé PZI, jaky vstoupil do chemického prumyslu, byl v obou
zemich, v jednotlivych letech zkoumaného obdobi, diferencovany. Obzvlasté ptiznivé
vysledky z pohledu hodnoty pfilivu pfimych zahrani¢nich investic byly zaznamenany
v letech 2006-2007. Avsak v nasledujicich letech bylo mozno v dusledku silici svétové
hospodaiské krize pozorovat pokles hodnoty zahrani¢nich investic, a to jak v Polsku,
tak i v Cesku. V Ceské republice se dokonce projevil jev dezinvestice, ktery byl
disledkem potizi, jaké se tehdy projevily v oborech, jejichz vyroba je uréena pievazné
na export. Zaporny zistatek piimych zahrani¢nich investic byl v Cesku zapii¢inén
bilanénimi ztratami, jaké utrpély zahrani¢ni firmy provozujici ¢innost v chemickém
pramyslu v Cesku. V jejich dasledku dostaly reinvestované &isté zisky, jedna ze slozek
prilivu kapitalu, zapornou hodnotu —517,1 mil. USD, v roce 2008 a —337,9 mil. USD
Vv roce nasledujicim (viz tabulku 3.9). Zlepseni situace nastalo od roku 2010. Obzvlasté
viditelna byla v polském chemickém pramyslu, kde byl vroce 2010 zaznamenan
rekordni ptiliv kapitalu v podobé piimych zahrani¢nich investic (2,3 mld. USD).

Graf 3.5
Piiliv pfimych zahrani¢nich investic do chemického pramyslu (PKD-2007/CZ-
NACE 20-22) v Polsku a Ceské republice v letech 2002—2011 (v mil. USD)
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Zdroj: Zagraniczne inwestycje bezposrednie ..., (2013) a ptedchozi ro¢niky; PFimé zahranicéni investice...,
(2013) a ptedchozi ro¢niky.

? Pojmem dezinvestice se popisuje stazeni kapitdlu v diisledku prodeje akcii nebo podilt, ndkupu
dluhopist, splatek avéri a pljcek nebo zapornych reinvestovanych ziskt (Polskie i zagraniczne
inwestycje..., 2013).
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Tabulka 3.8

Piiliv pfimych zahraniénich invqstic do chemického (PKD-2007/CZ-NACE 20-22), koksarenského a rafinérského (PKD-2007/CZ-
NACE 19) primyslu v Polsku a Ceské republice v letech 2002-2011 (v mil. USD)

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
POLSKO
CELKEM 4130,5 4123,0 12355,0 9515,4 18942,1 22612,0 14728,0 13698,1 13872,8 20619,6
v tom:
Zpracovatelsky pramysl 1318,7 2155,1 4557,3 2651,2 4464,3 6773,7 2106,8 4749,6 640,2 5204,2
v tom:
- Vyroba chemickych produkti (véetné 398,1 96,1 439,2 -59,1 705,4 437,4 500,9 311,0 1866,9 764,1
S | farmaceutik)
g ] Vyroba pryZovych a plastovych 68,8 132,8 282,8 389,5 654,1 618,5 267,1 2239 385,8 384,6
vyrobkl
~ Vyroba koksu a rafinovanych ropnych 13,8 4.6 15,2 23,1 33,0 1,4 8,9 48,0 -628,0 6,2
S . | produkti
D -
£
CESKA REPUBLIKA
CELKEM 9213,0 2312,2 5716,2 11354,4 5912,6 11723,8 5692,6 3037,6 6254,3 2056,7
v tom:
Zpracovatelsky pramysl 1086,9 2877,6 1162,6 900,5 1834,9 4338,8 716,5 -1996,9 -478,1 1071,6
v tom:
N Vyroba chemickych produkti (vCetné 139,0 -152,8 2229 197,4 175,8 342,3 -379,5 -101,2 -3,4 171,7
Qq | farmaceutik)
é & Vyroba pryZovych a plastovych 148,2 243,3 82,9 140,3 411,6 39,1 22,9 -224.5 221,3 72,8
vyrobkt
w Vyroba koksu a rafinovanych ropnych -10,1 6,3 0,4 2,2 23,4 62,7 60,8 -13,3 99,5 -42,7
%o, | produkti
Z‘ =1
N
o

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklade: Zagraniczne inwestycje bezposrednie ..., (2013) a ptedchozi ro¢niky; PFimé zahranicni investice..., (2013) a ptedchozi ro¢niky.




Priliv PZI do polského chemického pramyslu v letech 2002-2011 spocival
predevsim v nakupu podili a akcii podnik, do nichz §ly piimé investice. Tato forma se
tykala 45,6 % kapitalu, jaky vstoupil do Polska v podobé PZI. Podil reinvestovanych
ziska® na formovani tokd p¥imych zahrani¢nich investic byl rovnéz vyznamny a €inil
39,7 %. Hodnotu tokti piimych zahraniénich investic do chemického primyslu v Ceské
republice ovlivnily nejvice reinvestice ziski. Jejich podil na celkovych PZI, jaké
vstoupily do tohoto pramyslu v letech 2002-2011, ¢inil 88,1 %. Takto velky podil
reinvestovanych zisku je tfeba hodnotit kladné, svéd¢i totiz 0 vSeobecné dobré finan¢ni
kondici zahrani¢nich investora a potvrzuje plany zahranicnich firem tykajici se dalsiho
investovani a rozsifovani rozsahu piisobnosti pravé v Ceské republice. Podrobné tidaje
tykajici se struktury pftilivu pfimych zahrani¢nich investic do polského a ceského
chemického pramyslu obsahuje tabulka 3.9.

2 Reinvestovany zisk je ast zisku pripadajici na p¥imého investora, ktera zistava v podniku, do nghoz
jdou pfimé investice, a je ur€ena na jeho rozvoj. V souladu s metodologii OECD a MFW se reinvestované
zisky vypocitavaji bez dané, tedy jsou snizené o bilanéni ztraty Gcetniho roku.
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Tabulka 3.9

Struktura priliva p¥imych zahraniénich investic do chemického primyslu (PKD-2007/CZ-NACE 20-22) v Polsku a Ceské

republice v letech 2002-2011 (v mil. USD)

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
POLSKO

Priliv zahrani¢niho kapitalu v podobé

piimych zahrani¢nich investic 466,9 228,9 722,0 330,4 | 1359,5| 10559 768,0 5349 | 22325 | 1148,7
v tom:
zakladni kapital 142,2 130,5 299,8 83,7 364,9 476,9 362,0 203,7 | 1723,6 251,4
reinvestovany zisk * 152,0 204,9 401,5 337,7 460,1 587,0 -64,8 642,8 355,4 435,5
ostatni kapital ° 172,7 -106,5 20,7 -91,0 534,5 -8,0 470,8 -311,6 153,5 461,8

CESKA REPUBLIKA

Ptiliv zahrani¢niho kapitalu v podobé

pfimych zahrani¢nich investic 287,2 90,5 305,8 337,6 587,4 381,4 -356,6 -325,7 3175 201,9
v tom:
zakladni kapital 70,5 40,0 143,5 131,9 102,8 177,9 -228,9 117,9 9,7 -79,7
reinvestovany zisk * 164,0 157,8 254,0 299,9 419,9 408,5 -517,1 -337,9 4174 3429
ostatni kapital ” 52,7 -107,3 -91,7 -94,2 64,8 -205,0 389,4 -105,7 -109,7 -61,3

Vysvétlivky a poznamky:

& znaménko minus (-) znamen4, ze bilanéni ztraty u&etniho roku pievysovaly reinvestice ziski.
® ostatni kapital zahrnuji zavazky z titulu Gvérd obdrzenych od zahrani¢nich podilnikii snizené 0 hodnotu pohledavek z titulu GvérG poskytnutych zahrani¢nim

spolecnikiim.

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé: Zagraniczne inwestycje bezposrednie ..., (2013) a pfedchozi ro¢niky, Primé zahranic¢ni investice..., (2013) a ptedchozi ro¢niky.




3.7. Shrnuti

Analyza obecnych tendenci v polském a ¢eském chemickém primyslu a v ptibuznych
oborech vyrabéjicich vyrobky, které jsou ¢aste¢né uvadény v Kkategorii chemickych
vyrobkil, umoznuje formulovat nasledujici zavéry:

1. Chemicky pramysl, tim, Ze tvoii surovinovou zadkladnu pro jina odvétvi, plni
dulezitou ulohu, a to jak v polském, tak i v ceském hospodarstvi.

e Hodnota trzeb za prodej vyrobka v chemickém pramyslu ¢inila (v roce 2011)
13,3 % celkové hodnoty trzeb polského zpracovatelského pramyslu a 11,6 %
ceského zpracovatelského primyslu. V letech 2002-2011 doslo v obou
zemich k podstatnému nartstu hodnoty trzeb za prodej vyrobka a hodnoty
ucetni pfidané hodnoty chemického pramyslu.

e Ve struktuie vyroby chemického pramyslu pievladaly v obou zemich (v roce
2011) vyrobky z gumy a umélych hmot. Tyto ¢inily v Polsku 48,9 % vyroby
t¥i hlavnich obort, které tvoii chemicky pramysl, v Ceské republice 54,7 %.
Primysl vyrobkt z gumy a umélych hmot je, podle stupné technologické
pokrodilosti, zafazen do skupiny obort tzv. stfedn¢ nizkych technologii.
Nejmensi vyznam ve strukture vyroby chemického prumyslu sehral
farmaceuticky obor, ktery zastupuje obory tzv. vysokych technologii.

e V letech 2002-2011 doslo v obou zemich k nardstu zaméstnanosti
v chemickém pramyslu, v Polsku 0 24,2 %, v Ceské republice o 4,3 %. Jak
v Polsku, tak i v Ceské republice se nartst tykal pouze oboru zahrnujiciho
vyrobu gumovych a umélohmotnych vyrobkl. V ostatnich odvétvich doslo
k poklesu zaméstnanosti.

e Chemicky pramysl je vyznamnym piijemcem zahrani¢niho kapitalu.
Kumulovana hodnota pfimych zahrani¢nich investic do chemického
pramyslu ¢inila (ke konci roku 2011) v Polsku 11,4 mld. USD, v Ceské
republice 5,5 mld. USD. Podil chemického primyslu na kumulované hodnoté
kapitalu umisténého v podobé PZl ve zpracovatelském primyslu ¢inil v
Polsku 17,7 %, v Ceské republice 14,3 %.

2. Rafinérsky prumysl spolu s koksarenskym je velmi siln¢€ propojen s chemickym
prumyslem, zejména s primyslem organické chemie. Vyrobky produkované
v téchto odvétvich (napi. petrochemikalie) se fadi mezi chemické vyrobky.

e V letech 2002-2011 nastal v obou zemich podstatny rist trzeb za prodané
vyrobky rafinérského a koksarenského primyslu. Vyssi dynamika rastu byla
zaznamenana v Polsku. Tempo rustu ucetni ptidané hodnoty bylo v obou
zemich mnohem niz$i nez tempo rlstu trzeb za prodej vyrobku.

e Ve struktuie vyroby oboru PKD-2007/CZ-NACE 19 ptevlada v obou zemich
rafinérsky primysl. Hodnota trzeb za prodané vyrobky tohoto pramyslu
¢inila (v roce 2011) v Polsku 92,5 % z hodnoty trzeb celého oboru 19,
v Ceské republice 95,8 %.

e V letech 2002-2011 doslo v obou zemich k podstatnému poklesu
zamé&stnanosti v rafinérském a koksarenském pramyslu. V Polsku se
zaméstnanost snizila 0 26,5 %, v Cesku 0 31,3 %.

e Ve struktute prilivu pfimych zahrani¢nich investic do polského a ¢eského
zpracovatelského  pramyslu  nesehrava  rafinérsky  pramysl  spolu
s koksarenskym vyznamnéjsi lohu. Jeho podil na kumulované hodnoté
kapitalu umisténého v podobé PZI ve zpracovatelském pramyslu ¢inil (ke
konci roku 2011) v Polsku 0,1 %, v Ceské republice 1,8 %.
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3. Dynamika ristu a kvalitativni zmény, jaké nastaly v polském a ceském
chemickém primyslu a ptibuznych oborech, je pfiblizuji ke standardim platnym
Vv zemich Evropské unie. VEétsi konkurenceschopnost téchto odvétvi se projevuje
na vyssi produktivité prace, na lepsi kvalit€¢ vyrobkii a rostoucich vyvoznich
schopnostech. Ve velké mife je to spojeno s technologickym pokrokem, ktery
probéhl v podnicich chemického primyslu, zejména v téch, do nichz vstoupil
zahrani¢ni kapital. Je rovnéz disledkem zmén v organizaci a fizeni, jez tyto
procesy doprovazely.
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Kapitola IV.

Zahraniéni obchod s vyrobky chemického

primyslu v Polsku a Ceské republice
v letech 2002-2011

4.1. Hlavni tendence v rozvoji obchodniho obratu vyrobki chemického priumyslu
V Polsku a Ceské republice

Charakteristickym rysem soufasného svétového hospodafstvi je znacna
diferenciace forem mezinarodnich vztahd. Historicky nejstar§i formou spoluprace mezi
zem&mi je obchodni vyména (srov. Sotdaczuk a Misala, 2001). Pfestoze na vyznamu
néco ztratila, a to v disledku narGstajici mobility vyrobnich faktorti, nadale tvofi
podstatnou formu hospodaiskych kontaktt.

V kazdém rozvinutém hospodafstvi jsou dulezitou skupinou zboZi podléhajiciho
vyméné vyrobky chemického primyslu. Tyto tvoii diferencovanou kategorii vyrobkd.
Jedna se pfedevSim o chemikélie a chemické vyrobky, produkty farmaceutického
prumyslu a vyrobky vzniklé gako vysledek chemického zpracovani: zbozi z umélych
hmot a syntetického kauduku®.

% Naprosta vétsina vyrobkii chemického primyslu je v ramci Standardni mezinirodni obchodni
klasifikace (Standard International Trade Classification — SITC) obsazena v sekci 5 — chemikalie a
ptibuzné vyrobky. V klasifikacnim systému SITC nejsou vSak uplné upfesnény zasady sdruzovani zbozi
do skupin. V nékterych piipadech je zbozi seskupeno podle kritéria jejich urceni, v jinych podle
surovinového kritéria. Proto bylo v této praci ve vSech analyzach tykajicich se obchodu a konkurenéni
schopnosti vyrobkil vytvafenych chemickym primyslem zohlednéno navic nékolik komodit z jinych
sekci. Toto byl zptsob, jak zbozi klasifikované na tfi¢islicové urovni SITC co mozna nejlépe pfizpusobit
vyrobkiim vytvatenym v chemickém pramyslu (PKD-2007/CZ-NACE 20-22). V sekci 5 — chemikalie a
piibuzné vyrobky jsou klasifikovany rovnéz nékteré vyroby petrochemického pramyslu, ktery spolu s
koksarenskym primyslem tvoii sekci PKD-2007/CZ-NACE 19. Pii zohlednéni vySe uvedeného bylo
rozhodnuto, ze v této praci budou podrobné analyze podrobeny 42 komodity (tfiCislicové kategorie
SITC), jejichz vykaz je uveden v tabulce A.4 — dodatek.
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4.1.1. Podil chemickych vyrobki na celkovém obchodnim obratu Polska a Ceské
republiky

Pristoupeni Polska a Ceské republiky k Evropské unii podstatné ovlivnilo
hospodaistvi obou zemi a jejich postaveni ve svété. Diusledky piistoupeni bylo mozno
pomérn¢ rychle pozorovat v oblasti zahrani¢niho obchodu. Objevily se totiz efekty
utvafeni a pfesunu obchodu popsané v teorii mezinarodni hospodarské integrace (Viz
napi.: Latoszek 2007]. V letech 2002—2011 se obrat zahrani¢niho obchodu Polska a
Ceské republiky podstatnd zvysil. Dolarova hodnota®” polského vyvozu se zvysila
4,5krat, na aroven 187,2 mil. USD (z 41 mil. USD v roce 2002). Dovoz se zvysil témét
Ctyfnasobné — na 206,8 mld. USD, z 55,1 mld. USD v roce 2002 (viz graf 4.1).
Obchodni obrat Ceské republiky vykazoval ve stejném obdobi podobnou dynamiku
rastu. Vyvoz se zvysil z 38,4 mld. USD v roce 2002 na 162,2 mld. USD v roce 2011 a
dovoz z 42,8 mld. USD na 151,4 mld. USD (viz graf 4.2). Ukazatele dynamiky
celkového obchodu v obou zemich zistavaly vSak na mnohem niz$i urovni (viz
graf 4.3).

V celém obdobi zahrnutém do analyzy méla pfiznivéjsi situaci v zahrani¢nim
obchodu Ceska republika. Svédéi o tom tieba jen srovnani obchodniho obratu per
capita. V roce 2011 byl objem zahrani¢niho obchodu piipadajiciho na jednoho
obyvatele v Ceské republice téméF tiikrat vy$si nez v Polsku (viz graf 4.4). Rovnéz
srovnani objemu sald zahrani¢niho obchodu dosazenych zemémi piivadi k zavéru o
lepsi situaci v Ceské republice. Od roku 2005 méla tato zemé kladné saldo obchodni
vymény. V roce 2011 toto dosahlo hodnotu 10,8 mld. USD. Kdezto v Polsku se uz po
dobu dvou dekad udrzuje strukturalni obchodni schodek. Jeho nejvyssi tiroven nastala
vroce 2008 — 36,2 mld. USD a byla zpusobena ptedev$im zvySenymi potiebami
zasobovani tehdy se dobie rozvijejiciho hospodarstvi. V dalsich letech se zaporné saldo
znaén€ snizilo, coz bylo spojeno s poklesem obchodniho obratu v disledku krize
svétového hospodarstvi. V roce 2011 ¢inil schodek zahrani¢niho obchodu Polska
19,7 mld. USD.

2TV této praci je obchodni obrat Polska a Ceské republiky v letech 2002—2011 analyzovéan na zéklads
udaji uvedenych v dolarech (USD). Ve zkoumaném obdobi doslo k posileni polské a ceské mény
vici dolaru. Primérny vazeny ro¢ni kurz dolaru (USD) ke zlotému (PLN) klesl v letech 2002-2011 ze
4,08 na 2,96, avsak k ¢eské koruné (CZK) z 32,74 na 17,70 (Exchange rates..., 2013). Vyvoj objemu
obchodu v béznych cendch v dolarovém vyjadieni je vysledkem pohybu cen a celkového objemu
obchodu (vice o tom viz napt.: Dudzinski, 1998, 2008), proto v praci byly rovnéZz prozkoumany tendence
vyvoje ukazatell dynamiky celkového objemu obchodu.
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Graf 4.1
Dovoz, vyvez a saldo celkového obchodniho obratu Polska v letech 2002-2011
(v mld. USD)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zéklad¢: International Trade..., (2009), (2013).

Graf 4.2
Dovoz, vyvez a saldo celkového obchodniho obratu Ceské republiky v letech
2002-2011 (v mld. USD)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé: International Trade..., (2009), (2013).
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Graf 4.3
Ukazatele dynamiky celkového objemu obchodniho obratu Polska a Ceské
republiky v letech 2002-2011 (rok 2000 = 100)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé¢: UNCTAD Handbook of Statistics..., (2009), (2012).

Graf 4.4
Obchodni obrat per capita v Polsku a Ceské republice v letech 2002-2011 (v USD)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé¢: International Trade..., (2009), (2013).

Chemické vyrobky tvoii duleZitou skupinu zbozi v zahrani¢nim obchodu obou
zemi. Jejich podil na celkovém dovozu Polska v roce 2011 ¢inil 17,5 %. Ve srovnani
s rokem 2002 se prakticky nezménil. Podstatna zména vsak nastala u vyvozu. V letech
2002-2011 se zvysil vyznam chemickych vyrobka na polském vyvozu, jejich podil se
zvysil 0 4 procentni body a koncem zkoumaného obdobi ¢inil 13,7 %. V Ceském
zahrani¢nim obchodu sehravaly chemické vyrobky ponékud mensi tlohu. Obrat tohoto
zbozi v roce 2011 ¢inil 14,5 % celkového vyvozu a 10,1 % celkového dovozu. V letech
2002-2011 nenastaly vyznamné zmeény podilu chemickych vyrobkti na ¢eském
zahrani¢nim obchodu (viz tabulku 4.1).
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Tabulka 4.1.
Podil chemickych vyrobki na celkovém obchodnim obratu Polska a Ceské
republiky v letech 2002-2011 (v %)

| 2002 | 2003 | 2004 2005 | 2006| 2007 | 2008 | 2009 | 2010] 2011
POLSKO

Podil
na dovozu 17,7| 17,8] 17,1| 17,3| 16,2| 16,0| 16,0| 167| 16,8| 17,5
na vyvozu 07| 101]| 99| 105| 109 11,3| 11,8] 11,7| 12,6] 13,7

CESKA REPUBLIKA

Podil
na dovozu 143| 146| 141 147| 138| 13,6| 133| 14:3| 133| 145
na vyvozu 102| 100] 9,6/ 100| 96| 93| 92| 98 99| 101

Zdroj: vlastni vypoéty na zaklade: International Trade..., (2009), (2013), COMTRADE, United Nations
Commodity Trade Statistics Database, dostupn¢ z: http://comtrade.un.org/db/; Databdze zahranicniho
obchodu, Cesky statisticky Giad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.

4.1.2. Hodnota a dynamika zahrani¢niho obchodu s vyrobky chemického primyslu

Spolu s pfistoupenim Polska a Ceské republiky k Evropské unii nastal dynamicky
rist obchodniho obratu chemickych vyrobkd. V Polsku se obzvlast’ dynamicky rozvijel
vyvoz. Jeho hodnota dosahla v roce 2011 arovné 25,6 mld. USD, coz znamenalo vice
nez Sestinasobny narlst ve srovnani s vysledky zaznamenanymi v roce 2002. Dovoz
chemickych vyrobkd se v letech 2002-2011 zvysil téméf Ctyinasobné a koncem
zkoumaného obdobi ¢inil 36,1 mld. USD (viz tabulku 4.2). V Ceské republice se obrat
zahrani¢niho obchodu s chemickymi vyrobky zvySoval méné dynamicky nez v Polsku.
Cesky dovoz a vyvoz se vyznatoval podobnou dynamikou riistu. V letech 2002—2011
vzrostla hodnota ¢eského vyvozu vice nez ¢tyifnasobné — z 3,9 mld. USD na 16,3 mld.
USD. Cesky dovoz chemickych vyrobkii se zvysil ve stejném obdobi vice neZ
3,5nasobn¢ — z 6,1 mld. USD na 22 mld. USD. Ukazatele dynamiky celkového vyvozu

Pokud budeme analyzovat vysledky zahrani¢niho obchodu s chemickymi vyrobky
v Polsku a Ceské republice v letech 2002-2011, je mozné vy¢lenit v t&chto zemich tii
kvalitativné odlisna obdobi rozvoje obratu zbozi:

1. V letech 2002-2008, a zejména po vstupu do Evropské unie, v obou zemich
pravidelné nardstala hodnota obratu vyrobki chemického primyslu. Polsky
dovoz se v tomto obdobi zvySoval primémé ro¢n¢ 0 20,8 % (celkovy objem
dovozu se zvySoval primérmné ro¢né 0 8,5 %), tempo ristu vyvozu bylo jesté
vyssi, ¢inilo 29,1 % (celkovy objem vyvozu se zvySoval primérnym ro¢nim
tempem 9,8 %). U ¢eského zahrani¢niho obchodu byla zaznamenana obdobna
dynamika rtstu dovozu chemickych vyrobkt, ktery se zvySoval v priméru
roéné 0 20,1 % (celkovy objem se zvySoval tempem 8,6 %). Cesky vyvoz se ve
zkoumaném obdobi vyznacoval niz§i dynamikou nez v Polsku, narstal totiz
prumérnym ro¢nim tempem 21,9 % (celkovy objem tempem 5,6 %). V obou
zemich v celém zkoumaném obdobi hodnota dovozu chemickych vyrobku
znaéné pievySovala hodnotu vyvozu, €0z se projevilo zapornym saldem
obchodniho obratu tohoto zbozi. V letech 2002-2008 se deficit obchodu s
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chemickymi vyrobky prohloubil v Polsku z 5,8 mild. USD na 12,8 mld. USD,
v Ceské republice z 2,2 mld. na 5,5 mld. USD.

V roce 2009 byl v obou zemich zaznamenam podstatny pokles celkového
obchodniho obratu, v tom rovnéz chemického zbozi. Pricinou byla globalni
finan¢éni a hospodaiska krize. Vyvrcholeni krize, které nastalo ke konci roku
2008 a v prvnim pololeti roku nasledujiciho, se odrazilo ve statistikach
zahrani¢niho obchodu prakticky vSech hospodaisky rozvinutych zemi. V roce
2009 se celkovy objem svétového vyvozu snizil 0 12,2 %, a jeho hodnota
dokonce az 0 23 %, coz byl nejvétsi pokles, jaky byl zaznamenan od konce
druhé svétové valky (Nargkiewicz, 2011). Chemicky primysl dosti vazné
pocitil disledky svétové krize. V roce 2009 nastal podstatny pokles vyroby a
obchodniho obratu. Hodnota dovozu chemickych vyrobkt se v Polsku snizila
ve srovnani s rokem 2008 0 7,7 mld. USD a v Ceské republice 0 3,9 mld. USD.
Vyvoz poklesl v Polsku 0 4 mld. USD, v Cesku 0 2,4 mld. USD. V obou
zemich to byl nejvétsi propad obratu v obchodu s chemickymi vyrobky od
zahajeni transformace spolecensko-ekonomického systému. Proporcionalné
vétsi pokles dovozu nez vyvozu zplsobil, ze se snizil rovnéz schodek
zahrani¢niho obchodu s chemickymi vyrobky — v Polsku o 3,7 mld. USD,
v Cesku 0 0,9 mld. USD.

V letech 2010-2011 se opét ozivila obchodni vyména. V tomto obdobi v Polsku
C¢inilo pramérné ro¢ni tempo rastu vyvozu 26,8 % a dovozu 20,2 % (celkovy
objem exportu se zvySoval primérnym ro¢nim tempem 16,4 %, dovozu 12,4
%). Ponékud nizsi dynamika obchodniho obratu byla zaznamenana v Ceské
republice, kde hodnota vyvozu nartstala praimérné roéné 0 21,7 % a dovozu o
21,4 % (celkovy objem vyvozu se zvySoval primérnym ro¢nim tempem 6,6 %,
dovozu 15,5 %). Ob¢ zemé¢ koncem zkoumaného obdobi zaznamenaly zapornou
bilanci zahrani¢niho obchodu s chemickymi vyrobky. V Polsku schodek ¢inil
10,5 mld. USD, v Ceské republice 5,7 mld. USD.
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Tabulka 4.2

Hodnota a dynamika obratu zahrani¢niho obchodu s vyrobky chemického primyslu v Polsku a Ceské republice v letech 2002-2011

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
POLSKO
Dovoz
Hodnota (mil. USD) 9770,8| 12138,4| 152495| 17383,0| 20592,6| 26017,7| 32705,7| 25020,6| 29890,8| 361610
Piedchazejici rok = 100 111,4 124,2 125,6 114,0 118,5 126,3 125,7 76,5 119,5 121,0
Rok 2002 = 100 100,0 124,2 156,1 1779 210,8 266,3 334,7 256,1 305,9 370,1
Ukazatel celkového objemu predchazejici rok = 100 107,2 104,0 120,4 101,6 109,8 112,5 103,8 89,5 123,9 100,9
Vyvoz
Hodnota (mil. USD) 3986,9| 54340 74391| 93699| 12062,7| 15629,7| 199154 | 15943,3| 20202,5| 25628,5
Piedchazejici rok = 100 118,5 136,3 136,9 126,0 128,7 129,6 127,4 80,1 126,7 126,9
Rok 2002 = 100 100,0 136,3 186,6 235,0 302,6 392,0 499,5 399,9 506,7 642,8
Ukazatel celkového objemu predchazejici rok = 100 108,4 124,0 103,8 113,1 102,4 110,0 106,9 82,3 122,1 110,7
Saldo
Hodnota (mil. USD) -57838| -6704,4| -7810,4| -8013,2| -8529,9|-10388,0|-12790,3| -9077,3| -9688,3|-10532,5
Zména ve srovnani s predchazejicim rokem (v mil. USD) -378,0 -920,6 | -1106,0 -202,7 -516,7| -1858,1| -2402,3 3713,0 -611,0 -844,2
CESKA REPUBLIKA
Dovoz
Hodnota (mil. USD) 6125,3 7848,9| 10129,0| 11230,3| 12930,6| 16116,6| 18939,0| 15010,8| 16876,5| 22015,0
Piedchazejici rok = 100 115,2 128,1 129,0 110,9 115,1 124,6 117,5 79,3 112,4 130,4
Rok 2002 = 100 100,0 128,1 165,4 183,3 2111 263,1 309,2 245,1 275,5 359,4
Ukazatel celkového objemu predchazejici rok = 100 104,2 92,2 175,9 73,6 104,1 109,2 100,8 83,5 112,6 118,3
Vyvoz
Hodnota (mil. USD) 3911,0 4860,8 6441,2 7794,6 9090,8| 11471,8| 13453,1| 11040,4| 13216,3| 16346,7
Pfedchazejici rok = 100 115,6 124,3 132,5 121,0 116,6 126,2 117,3 82,1 119,7 123,7
Rok 2002 = 100 100,0 124,3 164,7 199,3 232,4 293,3 344,0 282,3 3379 418,0
Ukazatel celkového objemu predchazejici rok = 100 105,9 96,1 129,2 96,5 99,1 108,8 103,6 91,1 115,4 97,8
Saldo
Hodnota (mil. USD) -2214,3| -2988,1| -3687,8| -3435,7| -3839,7| -4644,8| -54859| -3970,5| -3660,3| -5668,3
Zména ve srovnani s predchazejicim rokem (v mil. USD) -278,3 -773,8 -699,7 252,1 -404,0 -805,1 -841,1 1515,4 310,2 -2008,0

Zdroj: vlastni vypoc¢ty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/; Databdze zahranicniho
obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http:/apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.




4.1.3. Zemépisna struktura

Hlavnimi trhy odbytu a zasobovani Polska a Ceské republiky chemickymi
vyrobky byly v letech 2002-2011 zem¢ Evropské unie. Jejich podil na obchodnim
obratu se znacné zvysil po roce 2004, tedy po rozsifeni spolecenstvi o dalsi stétyzs.
V roce 2011 dosahl podil zemi Evropské unie na polském dovozu chemickych vyrobki
80,5 %, na vyvozu pak 71,8 %. V Ceské republice byl podil unijniho trhu jestd vétsi,
na dovozu ¢inil 84,9 %, na vyvozu 77,6 %. V obou zemich dominovala vymeéna s tzv.
,starymi® Cleny Unie, mezi nimiz mélo zvlastni pozici Némecko. Pravé z této zemé
Polsko a Ceska republika dovezly vroce 2011 kolem 30 % vsech dovaZzenych
chemickych vyrobkil. Soucasné¢ ob& zemé¢ dodaly na némecky trh kolem 22 % svého
vyvozu chemickych vyrobku (viz tabulku 4.3 a tabulku 4.4).

Podrobnéjsi analyza struktury obchodniho obratu se zemémi Evropské unie, ktera
zohlednuje rozd¢leni na ,,staré* ¢leny (EU-15) a nové piijaté zemé (EU-12), vykazuje,
ze v letech 2002-2011 se podil zemi EU-15 na polském vyvozu chemickych vyrobku
podstatné zvysil — o 8,1 proc. bodd, na dovozu se pak sniZil o 3,5 proc. body. V Ceské
republice nastalo ve zkoumaném obdobi omezeni ulohy zemi EU-15, udovozu o
3,4 proc. bodu, u vyvozu o 0,9 proc. bodu.

Dominantni pozice zemi EU-15 na polském a ¢eském zahrani¢nim obchodu s
chemickymi vyrobky je vysledkem piisobeni mnoha faktorii. Mimo jiné je nutno
pfisoudit klicovy vyznam zemépisné blizkosti a liberalizaci obchodni vymeény.
Dulezitou ulohu plni rovnéz ekonomicky potencial zemi EU-15, ktery vytvaii moznosti
vSestranné spoluprace v oblasti vyroby, obchodu a kapitalovych tok. Vyznamna je
rovné¢z skutecnost, Ze rozvoj chemického primyslu v zemich EU-15 se opird hlavné o
zavadéni inovaci. Evropska unie ma pozici jedni¢ky ve svétovém chemickém odvétvi
z pohledu modernosti vyrobkt (The European chemikal industry..., 2012).

Podstatnou tlohu na polském a ceském obchodnim obratu chemickych vyrobka
sehrali novi Clenové spoleCenstvi. Zemé EU-12 byly velmi dulezitym odbytistém
zejména pro Ceské chemické vyrobky. V roce 2011 piekro€il podil téchto zemi na
vyvozu Ceska 35 %. Nadovozu byl vsak mnohem mensi, ¢inil totiz 16,7 %.
unie v obchodu s chemickymi vyrobky byly Polsko a Slovensko.

V polské vymeéné zbozi sehrdvaly zemé¢ EU-12 mnohem mensi Glohu. V roce
2011 ¢inil jejich podil na vyvozu 19,7 % a béhem dekédy se snizil o 7 proc. bod, na
obchodnim partnerem Polska mezi novymi cleny Evropské unie v obchodu s
chemickymi vyrobky byla Ceska republika.

V letech 2002-2011 se pon¢kud zménil podil zemi stfedni a vychodni Evropy na
obchodni vyméné chemickych vyrobkl. Na polském vyvozu tento poklesl o 2,5 proc.
bodu a v roce 2011 dosahl 14,1 %. Na dovozu se pak zvysil o 0,1 proc. bodu na uroven
3,9 %. Na ¢eské vymeéné zbozi byl podil zemi stfedni a vychodni Evropy jesté¢ mensi a v
roce 2011 ¢inil na vyvozu — 8,8 % (zvyseni béhem dekady o 2,2 proc. bodu), na dovozu

vvvvvv

V obchodu s chemickymi vyrobky se zemémi stfedni a vychodni Evropy bylo v celém

% Pro zaji§téni srovnatelnosti iidaji pro roky 2002—-2011 bylo v této praci piijato, Ze struktura bude
vyznacena pro zemé, které tvotily jednotliva uskupeni v roce 2011, s tim, Ze deset zemi se stalo ¢leny EU
v roce 2004 a dvé dalsi v roce 2007. Zeme¢ Evropské unie byly rozdéleny na tzv. ,staré Cleny
Spolecenstvi (EU-15) a nové piijaté zemé& (EU-12). V analyze byly rovnéZ zohlednény zemé stiedni a
vychodni Evropy, mezi néz bylo v celém zkoumaném obdobi zafazeno pét zemi: Albanie, Bélorusko,
Moldavie, Rusko a Ukrajina.
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zkoumaném obdobi Rusko. Mezi ostatnimi obchodnimi partnery, a to jak Polska, tak i
Ceské republiky, se kterymi v letech 20022011 probihal dosti intenzivni obchod s
chemickymi vyrobky, si pozornost zaslouzi predeviim Spojené staty a Svycarsko (viz
tabulku 4.3 a tabulku 4.4).
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Tabulka 4.3
Zemépisna struktura obchodu s vyrobky chemického primyslu v Polsku v letech 2002-2011 (v %)

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Zemé N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
> > > > > > > > > > > > > > > > > > > >
o > o R o > o R o > [*) > o > (=] > o > o >
[a)] > (a) > (@] > (@] > (a) > (a) > (@] > (a) > (@] > (a) >
Zemé EU-15 74,1 443 | 74,7 454 | 73,2 411|730 408|725 445|719 448|713 479|732 473|712 513|706 524
v tom:
Némecko 280 179|292 185|292 176|293 164|289 182|286 192|285 198|283 179|276 206|296 224
Francie 111 32 (11,2 35 |112 32 |113 34 |10,7 41 | 98 42 | 99 48 |102 49 | 96 51 | 88 48
Italie 59 51|58 45 |54 39|51 37|54 43 |54 40|55 37 |53 45 |49 49 | 48 47
Belgie 61 32 |56 37 |55 25|61 24|58 25|63 21|60 22|60 18 | 56 22|51 21
Nizozemsko 62 41|58 32 |59 26|57 26|59 27|59 25|57 25|60 25|63 27|65 33
Velka Britanie 57 31162 40 |54 35|53 39|53 42 |55 45|57 58 |64 57|62 59|52 57
Zemé EU-12 92 267| 91 26,0 99 240 98 236 |10,2 234|103 228|103 211|101 205 |10,1 191 | 99 197
v tom:
Ceska republika 31 65|29 60|32 64|32 68|33 66|32 65|34 64|34 60|37 64| 35 67
Slovensko 13 25|12 26|13 26 |14 27|14 29|15 28 |14 25|12 23|13 21|15 23
Mad’arsko 26 42 |27 40 |30 41 (29 39|28 35|28 31|26 27|25 30|25 25| 28 27

Zemg stfedni a 38 166 |37 158 | 43 195| 41 201 | 40 198 | 40 194 | 44 184 | 27 180| 35 162 | 39 141

vychodni Evropy
v tom:
Rusko 20 74119 71|20 111| 20 114| 20 105|119 99 |24 95|15 92|20 89|21 76
Ukrajina 10 75|09 66|10 61|09 62|10 64|11 69 |07 63|03 60|04 50| 08 44
Ostatni zemé 129 124|125 128|126 154 |13,1 155|133 123|138 13,0 | 140 126 | 140 142 | 152 134 | 156 138
v tom:
Spojené staty 41 24139 29|33 29|31 25|27 13|27 16 |24 16 (29 18 |31 13 | 29 172
Svycarsko 36 11,31 09|31 08|33 07|33 06|29 0832 07|28 08|22 09|19 07
Cina 09 13|11 18|12 25|13 29|14 21|17 21|18 12 |18 22|18 18 | 20 15

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka 4.4

Zemépisna struktura obchodu s vyrobky chemického primyslu v Ceské republice v letech 2002—2011 (v %)

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Zemé S S S S ) S ) S S S S S ) S ) S S S ) S
3 Z, 3 Z, 3 Z, 3 Z, 3 2, 3 2, 3 Z, 3 Z 3 Z, 3 Z
Zeme EU-15 716 434 | 720 455 | 715 452 | 707 447|708 435 | 715 426 | 702 422 | 718 408|702 401|682 425
v tom:
Neémecko 327 231|330 245|326 255|324 241|320 226|318 216|314 216|310 211|315 204|312 214
Francie 76 20 | 74 27|74 24|72 25|71 26|71 26|68 26|72 22|66 21|62 31
Ttalic 54 44 | 56 50|56 51|51 52|52 51|55 50|55 41 |59 35|56 37|52 39
Belgie 49 26 | 47 24|46 21|49 24|54 23|55 25|53 24|56 23|54 25|51 26
Nizozemsko 51 23|53 22|55 18|61 15|56 17|54 15|53 17 |52 20| 48 18 | 55 17
Velka Britanie | 44 13 | 45 17 | 46 17 | 39 19 | 42 19 | 45 19 | 45 15 | 45 17 |43 17 | 39 16
Zeme EU-12 137 367 | 126 355 | 130 350 | 132 334 | 141 364 | 150 372 | 154 333 | 138 369 | 149 367 | 16,7 351
v tom:
Polsko 39 115| 38 105 | 45 103 | 47 105 | 49 109 | 53 104 | 56 120| 49 124 | 53 134| 59 124
Slovensko 60 145| 53 140 | 51 144 | 50 140| 49 146 | 47 142 | 50 142 | 43 140 | 45 129 | 50 123
Madarsko 22 43|20 41|22 47|20 37|25 52|31 66|28 57|26 51|31 54|36 58
Zemé stredni a 15 66 |14 64 | 18 69 | 28 83 | 28 84 |20 86 |27 84|11 91|17 96| 22 88
vychodni Evropy
v tom:
Rusko 09 32|09 27|12 31|21 41|20 42|13 42|21 41|09 49|13 57|18 54
Ukraina 03 14|02 15|03 19|05 23|04 23|03 23|03 23|01 21|01 22|02 20
Ostatni zeme 132 133|140 126 | 137 129 | 133 136|123 117|115 116|117 111|133 132|132 136|129 136
v tom:
Spojené stity 40 44| 40 35|33 33|26 40|26 28|25 24|25 25|28 27|29 27|27 33
Svycarsko 39 18 | 42 18 | 43 15| 48 16 | 41 13 |35 14 |34 13 |38 13| 31 14 | 26 12
Cina 10 03|12 05|12 06|12 06|12 06|14 05|15 05|14 10|17 08| 17 07

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/; Databdze zahranicniho

obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.




4.1.4. Komoditni struktura

V letech 2002-2011 dominovaly v komoditni struktufe obchodu s vyrobky
chemického pramyslu, a to jak v Polsku, tak i v Ceské republice, umélé hmoty a
vyrobky z plasti. V roce 2011 podil tohoto typu vyrobki na polském dovozu ¢inil 33
%, na vyvozu pak 31,7 %. V Ceské republice tvorily umélé hmoty a vyrobky z plastii
35 % dovozu a 32,9 % vyvozu. V obou zemich v ramci této kategorie vyrobka
pievazovaly na stran¢ vyvozu vyrobky z umélych hmot. Umé¢lé hmoty v zakladnich
formach mély rozhodné mensi vyznam. V dovozu uz takova disproporce nebyla (viz
tabulku 4.5 a tabulku 4.6). Jak v Polsku, tak i v Cesku tato kategorie vyrobkt (spolu
umélé hmoty v zakladnich formach a vyrobky z plastti) generovala v celém zkoumaném
obdobi obchodni schodek (viz tabulku A.5 a tabulku A.6 — dodatek). V Polsku tento
v roce 2011 ¢inil 3,8 mid. USD (nartist béhem dekady o téméi 2 mld. USD), v Ceské
republice 2,3 mld. USD (nartst o vice nez 1,2 mld. USD).

Dulezitou kategorii vyrobkt v zahrani¢nim obchodu obou zemi tvofily rovnéz
chemikalie a chemické vyrobky. Zahrnuji velmi diferencované vyrobky, jako jsou
zakladni chemikalie (organické i anorganické), uméld hnojiva, myci, praci, kosmetické
a toaletni prosttedky, parfémy a barvy, laky, ¢inidla, barviva a pigmenty. Podil tohoto
typu vyrobku na polském dovozu chemickych vyrobki ¢inil 27,7 %, na vyvozu pak
32,7 % (v roce 2011). Na ¢eském dovozu tvorily chemikalie a chemické vyrobky témét
1/4 dovozu a vyvozu vyrobkd chemického primyslu. V obou zemich v ramci této
kategorie vyrobkd (tj. chemikalii a chemickych vyrobk) dominovaly u dovozu
zakladni chemikalie. Mezi nimi mély nejvétsi podil — pouzivané v mnoha oborech
chemického priamyslu — chemické prvky, anorganické kysli¢niky a halogenidové soli a
také uhlovodiky a jejich derivaty. U vyvozu pak zakladni chemikalie tvofily
,»chemikalie a chemické vyrobky* dominovaly vyrobky s vys$im stupném zpracovani.
Byla to mydla, praci, ¢istici prostiedky, parfémy, kosmetické a toaletni piipravky.

Chemikalie a chemické vyrobky, obdobé jako umélé hmoty a vyrobky z plasti,
v obou zemich generovaly v celém obdobi zahrnutém do analyzy zaporné saldo
obchodni bilance (viz tabulku A.5 a tabulku A.6 — dodatek). V Polsku toto saldo v roce
2011 ¢inilo 1,6 mld. USD (narist ve srovnani s roce 2002 0 0,5 mld. USD), v Ceské
republice 1,2 mld. USD (nardst béhem dekady o téméi 1 mld. USD). Je vSak tieba
poznamenat, ze v Polsku se v ramci této kategorie vyrobki u dvou komodit v téméf
celém obdobi spadajicim do analyzy projevilo kladné saldo obchodni bilance. Byla to
uméla hnojiva (piebytek obchodni bilance ve vysi 0,1 mld. USD v roce 2011) a mydla,
praci, kosmetické a toaletni prostiedky (0,9 mld. USD v roce 2011).

Zbozim s pomérné velkym podilem na obchodu s vyrobky chemického pramyslu,
zejména na vyvozu, byl umély kau¢uk a vyrobky z kaucuku. V roce 2011 ¢inil podil
tohoto typu vyrobki na polském vyvozu 19,8 %, na ceském — 25,1 %. Na dovozu byl
mnohem mensi a &inil v Polsku — 9,7 %, v Ceské republice — 13,8 %. Obé zemé v celém
zkoumaném obdobi dosahovaly kladné saldo obchodni bilance tohoto typu vyrobki.
V roce 2011 bylo toto nejvyssi a Cinilo v Polsku témét 1,6 mld. USD (ve srovnani
s rokem 2002 se zvysilo o vice nez 1,4 mld. USD), v Ceské republice 1,2 mld. USD (v
letech 2002—2011 se zvysilo 0 0,8 mld. USD). Nejvétsi piebytky obchodni bilance byly
realizovany, a to jak v Polsku, tak i v Cesku, u komodity SITC 625 — pneumatiky a duse
z kaucuku.

Podstatnou komoditou v obchodu s vyrobky chemického pramyslu byly v obou
zemich farmaceutické vyrobky. Rozhodné vétsi podil mély na dovozu nez na vyvozu.
V Polsku dovoz farmaceutickych vyrobku v roce 2011 ¢inil 17,2 % celkového dovozu
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vyrobkt chemického pramyslu, vyvoz pouze 8,9 %. V Ceské republice podily tohoto
typu vyrobkd byly ponc¢kud vyssi a Cinily na dovozu 19,2 %, na vyvozu 11,2 %.
Pfiznivou tendenci, jaka se projevila v obou zemich, byl rist ukazateli podilu
farmaceutickych vyrobkd na vyvozu. V Polsku se podil téchto vyrobkl zvysil béhem
zkoumané dekady o 3,8 proc. bodu, v Ceské republice o 4,4 proc. bodu. Hodnota
vyvozu farmaceutickych vyrobki byla v§ak mnohem mens$i nez hodnota dovozu, proto
se VvV obou zemich v obchodnim obratu farmaceutickych vyrobka projevil znac¢ny
schodek. V Polsku v roce 2011 ¢inil 3,9 mld. USD, v Ceské republice 2,4 mld. USD
(viz tabulku A.5 a tabulku A.6 — dodatek).

Ostatni chemické vyrobky, mezinéz byly zatazeny mj. pesticidy a ostatni
agrochemické prostiedky, vybuSniny a pyrotechnické materialy, lepidla, brzdové
kapaliny a mazaci ptipravky, nesehraly pfili§ velkou tilohu v obchodnim obratu obou
zemi. Jejich podil na vyvozu &inil v Polsku 12,4 %, v Cesku 9,2 % (v roce 2011). Na
vyvozu byl jesté nizsi a cCinil 6,9 %, resp. 6,7 %. Tato komodita rovnéz generovala
zaporné saldo obchodni bilance. V Polsku bylo pomémé vysoké a v roce 2011 ¢inilo
2,7mld. USD (v letech 2002-2011 se zvysilo o 1,7 mld. USD), v Ceské republice
0,9 mld. USD (béhem dekady se zvysilo 0 0,5 mld. USD).
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Tabulka 4.5

Komoditni struktura obchodu s vyrobky chemického prumyslu v Polsku v letech 2002-2011 (v %)

Nazev Kéd SITC 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
DOVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 27,1 27,1 27,8 28,0 27,4 27,5 27,9 27,6 28,3 21,7
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 10,7 11,1 11,6 12,9 13,0 12,4 12,5 12,0 134 13,3
515, 516, 522, 523,
524, 525
Hnojiva 562 1,7 15 1,8 1,8 1,6 19 2,6 1,6 19 2,1
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554 7,5 7,3 74 6,8 6,7 7,3 74 8,5 8,2 75
vyrobky
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 7,2 7,2 7,0 6,5 6,1 5,9 54 5,5 4,8 4,8
Farmaceutické vyrobky 541, 542 21,4 19,9 18,6 18,2 18,1 17,7 19,6 20,7 19,6 17,2
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 32,1 33,8 34,4 34,1 34,6 35,2 32,7 32,0 325 33,0
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572,573, 574, 575 13,2 14,1 154 15,9 16,4 16,8 154 14,7 15,9 16,6
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 18,9 19,7 19,0 18,2 18,2 18,4 17,3 17,3 16,6 16,4
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 6,8 7,3 7,7 8,2 8,9 9,5 8,6 8,5 8,6 9,7
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 12,6 11,9 11,5 11,5 11,0 10,1 11,2 11,2 11,0 12,4
593, 597, 598, 882, 883
VYVOZ
Chemikalia i wyroby chemiczne 38,2 39,1 38,7 37,2 33,9 33,8 36,4 33,8 32,5 32,7
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 15,5 14,8 14,8 14,1 13,2 12,6 11,5 9,4 9,9 11,6
515, 516, 522, 523,
524, 525
Hnojiva 562 4,3 5,7 4,3 4,8 3.4 3,6 5,8 2,3 31 35
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554 145 14,8 15,9 14,7 13,7 13,9 15,7 18,9 16,4 14,5
vyrobky
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 3,9 3,8 3,7 3,6 3,6 3,7 3,4 3,2 3,1 3,1
Farmaceutické vyrobky 541, 542 51 4,3 5,0 59 6,1 6,8 8,3 10,5 10,8 8,9
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 31,5 31,2 31,0 31,7 35,8 36,0 34,0 33,0 32,0 31,7
v tom:
Umgélé hmoty v zékladnich formach 571,572,573, 574, 575 6,8 6,3 6,3 7,1 10,4 9,7 8,5 7,9 8,2 8,4
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 24,7 24,9 24,7 24,6 254 | 26,3 25,5 25,1 23,8 23,3
Kauduk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 19,7 20,3 19,8 19,9 19,3 19,2 175 18,0 18,5 19,8
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 5,5 51 5,5 53 49 4,2 3,8 4,7 6,2 6,9
593, 597, 598, 882, 883

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka 4.6

Komoditni struktura obchodu s vyrobky chemického primyslu v Ceské republice v letech 2002—2011 (v %)

Nézev | Kéd SITC | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
DOVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 24,3 23,3 22,8 22,9 23,5 22,9 23,4 21,7 22,4 23,5
v tom:
Zéakladni chemikélie 511, 512, 513, 514, 10,2 9,9 9,9 10,6 11,0 10,5 10,3 8,8 9,6 11,1
515, 516, 522, 523,
524, 525
Hnojiva 562 1,2 1,1 1,2 1,2 1,2 1,3 2,4 1,0 1,3 1,6
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554 6,7 6,5 6,4 59 6,2 6,2 6,0 7,2 6,7 6,3
vyrobky
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 6,2 5,8 5,3 5,2 5,1 4,9 4,7 4,7 4,8 4,5
Farmaceutické vyrobky 541, 542 17,4 18,5 18,2 17,7 16,8 18,1 19,7 24,8 21,8 19,2
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 37,4 37,9 38,1 39,0 395 38,4 36,5 33,6 35,3 35,0
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572,573, 574, 575 124 12,5 13,0 14,0 14,2 14,1 13,1 11,3 13,3 13,8
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 25,0 254 | 251 25,0 25,3 24,3 23,4 22,3 22,0 21,2
Kauéuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 10,8 10,7 11,4 11,2 11,2 11,7 11,5 11,6 12,3 13,1
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 10,1 9,6 9,4 9,5 9,0 8,9 8,9 8,3 8,2 9,2
593, 597, 598, 882, 883
VYVOZ
Chemikalia i wyroby chemiczne 31,3 29,6 27,2 27,2 25,9 25,3 25,6 25,0 25,1 24,1
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 16,1 15,3 14,6 14,7 13,2 12,1 124 10,9 12,5 12,1
515, 516, 522, 523,
524, 525
Hnojiva 562 11 1,3 1,2 1,1 11 1,2 1,5 1,3 1,0 1,3
Mydla, myci prosttedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554 10,2 9,3 8,4 8,5 8,7 9,3 9,1 10,0 9,0 8,0
vyrobky
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 3,9 3,7 3,0 29 29 2,7 2,6 2,8 2,6 2,7
Farmaceutické vyrobky 541, 542 6,8 7,1 7,5 7,8 8,9 9,4 9,9 12,2 11,8 11,2
Umélé hmoty a vyrobKy z plasti 30,9 33,7 35,8 353 | 359 353 | 356 335 331 329
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572,573, 574, 575 7,1 8,4 11,0 111 11,1 10,7 10,9 9,2 10,3 9,7
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 23,8 253 | 248 24,2 24,8 24,6 24,8 24,3 22,8 23,2
Kauduk a vyrobky z kauuku 232, 621, 625, 629 25,9 244 | 243 23,5 23,3 24,6 23,4 23,6 24,2 25,1
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 51 52 5,2 6,2 6,0 54 55 5,7 58 6,7
593, 597, 598, 882, 883

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/; Databdze zahranicniho
obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.




4.2. Hodnoceni mezinirodni konkurenceschopnosti Polska a Ceské
republiky v obchodu s vyrobky chemického priamyslu

4.2.1. Mezinarodni konkurenceschopnost — vybrané teoretické aspekty

Konkurenceschopnost, pojem c¢asto pouzivany jak teoretiky, tak i praktiky
hospodatského zivota, je kategorie, ktera se slozit¢ definuje jednoznacnym zpisobem,
jenz nevzbuzuje kontroverze. V ekonomické literatuie tedy existuje mnoho rtznych
definici konkurenceschopnosti. Tyto odrazeji riznorodost nazort tykajicich se subjektu,
rozsahu a zpusobu jejiho méfeni.

Mnozi autofi (viz mj. Ezeala-Harrison, 1999; Pier$cionek, 2003; Daszkiewicz,
2008) pii  pokusech teoretického vyjadieni nebo empirického hodnoceni
konkurenceschopnosti provadéji nejprve rozliSeni jejich urovni, pfi¢emz nejéastéji
vyclenuji konkurenceschopnost podniki, odvétvi ekonomik (sektort, obor), narodnich
hospodaftstvi, néktefi rovnéz mezinarodnich hospodatskych blokia (seskupeni zemi).
V dusledku zapojeni se narodnich ekonomik jednotlivych zemi do vyrobnich procest a
vymény s globalnim dosahem se velmi Casto v literatuie zabyvajici se touto tematikou
zdurazituje mezinarodni povaha konkurenceschopnosti vsech téchto subjekt.

Nejcastéji jsou objektem vyzkumi tykajicich se konkurenceschopnosti podniky.
Konkurenceschopnost podniki je tedy kategorie, ktera vzbuzuje nejmensi kontroverze
pokud se jedna o jeji existenci a chapani. Nejobecnéji je ji mozno definovat jako
schopnost funkéni®® realizace cili na trzni aréng konkurence (Stankiewicz, 2005).
Postupujici procesy globalizace a internacionalizace hospodaiského zivota zpisobily, ze
se tato aréna neomezuje pouze na domaci trh, ale je nezbytna mezinarodni perspektiva.
V literatuie zabyvajici se touto tematikou se zdudraznuje, ze v podminkach globalni
konkurence o0 konkurenceschopnosti podniku rozhoduje (Stankiewicz, 2005;
Bogdanienko, 2006):

- rychlost zavadéni novych, atraktivnich vyrobku s globalnim dosahem,

- vyroba produktii nejvyssi kvality a schopnost rychle piizpusobovat objem a

strukturu nabidky ménici se poptavce,

- globalni marketingova orientace,

- schopnost dostatecné vysoké akumulace kapitalu nezbytného pro tvorbu a vyvoj
novych vyrobki v budoucnu a zaméteni se na aktivity s nejvyssi pridanou
hodnotu.

Stale castéji jsou objektem vyzkumu tykajicich se konkurenceschopnosti rovnéz
sektory (obory), ve kterych podniky provozuji ¢innost (viz mj. Wzigtek-Kubiak, 2003;
Zemplinerova a Panes, 2008; Bierman, 2011; Postuszny, 2011). Vyzkumy provadéné na
této trovni (mezoekonomické) se nejcastéji zaméfuji na situaci a vysledky sektoru
(oboru) jako celku, pri¢emz vsak nepovazuji tuto Groven za jednoduchy agregat slozeny
ze souCtu jednotlivych podnikd nabizejicich vyrobky vyrabéné v daném oboru
(odvétvi). Podle minéni Jankowské (2005) je obor systém, ktery tvofi podniky v ném
fungujici, a vztahy, jaké existuji mezi témito firmami. Tyto vztahy se projevuji
prostfednictvim interakci, jaké mezi sebou utvareji subjekty plsobici v oboru. Zdrojem
konkuren¢ni vyhody je konkurenéni potencial oboru. Tento vyplyva nejen
z konkurenc¢nich potenciald podniki, které jej tvori, ale je rovnéz dasledkem cinnosti

2% Autor definice chape funkénost v praxeologickém vyznamu, tj. jako soucasnou pfitomnost tii hlavnich
podob funkéni pisobnosti: G¢innosti, vyhodnosti a ekonomiénosti.
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oborovych instituci a sdruzeni. Konkurenéni potencial oboru buduji také vztahy, jaké
existuji mezi subjekty oboru, které mohou probihat riznou formou — od ¢isté rivality po
kooperaci. Na budovani vztahi maji svij podil rovnéz podniky z piibuznych a
podpurnych obort. To vSechno vytvaii podminky pro to, aby se projevil efekt synergie,
jehoz existence neumoziuje ztotoziiovat konkurencéni potencial oboru s prostym
souctem potenciala firem, které v ném pusobi. Podle Jankowské (2005) je mozno
konkuren¢ni potencial oboru definovat nazvem konkurenceschopnosti ex ante. Tento
potencial rozhoduje 0 tom, zda dany obor mtize v budoucnu zlepsit Svoje konkuren¢ni
postaveni, tedy konkurenceschopnost ex post. V piipadé oboru je nutné rovnéz
zvazovani a vyhodnoceni mezinarodni konkurenceschopnosti. V soucasnosti totiz
v oborech (odvétvich) narodniho hospodafistvi pisobi obvykle kromé domacich podnikt
také zahrani¢ni podniky. Mimoto toho urcity obor provozujici ¢innosti v dané zemi
konkuruje analogickému oboru jinych ekonomik.

Nejvétsi kontroverze vzbuzuje kategorie konkurenceschopnosti zemi (narodnich
ekonomik). Neéktefi autofi dokonce mini, ze konkurenceschopnost muiize byt pouze
mikroekonomicka kategorie, nikoliv. makroekonomicka. Opodstatnénost zavadéni
pojmu ,konkurenceschopnost narodnich hospodaistvi popira napiiklad Krugman
(1994). Podle ného mohou mezi sebou konkurovat jediné podniky, nikoliv zemé¢, Které,
jak spravné poznamenava, nelze vytadit z trhu. Podle minéni Portera (1990) vsak stoji
za to se zabyvat otazkou konkurenceschopnosti narodnich hospodafstvi, jestlize
podniky z jednéch zemi Ccastéji nez z jinych ziskavaji konkurenéni vyhodu na
mezinarodnich trzich. Takové pochybnosti nemaji rovnéz tvlrci nejznaméjsich a na
svété nejCastéji citovanych zebtickt konkurenceschopnosti ekonomik. Mezinarodni
instituce, jako jsou Svétové ekonomické forum (World Economic Forum) a tstav IMD
(International  Institute  for Management  Development), zdidraznuji, ze
konkurenceschopnost zemi je realny jev zformovany souborem faktort, politik a
instituci, které v téchto zemich ovliviiuji Groven vykonnosti a zpisobuji, Ze narodni
ekonomiky jsou schopny se rozvijet pomérné rychle (Schwab a Sala-i-Martin, 2012).

Pojem mezinarodni konkurenceschopnosti zemi je vSak nerozluéné spjat
s otazkou konkurenceschopnosti podnikt pisobicich v téchto zemich (Latoszek, 2008).
Upozoriiuji na to néktefi autoti definice konkurenceschopnosti ekonomik. Podle
Zukrowské (2000) je konkurenceschopnost zemé schopnost ptizplisobeni se
hospodafstvi, nebo spiSe v ném pulsobicich subjektli, ménicim se podminkam s cilem
udrzet nebo zlep$it svoje postaveni na trhu v globalnich podminkach. Podobné
konkurenceschopnost ekonomik definuje Misala (2002), ktery se domniva, ze je to
schopnost hospodatskych subjektt plsobicich v dané zemi dosahnout co mozna
nejvyssi vyhody ze spolecenské délby prace s cilem zvysit objem vynost pro rozdéleni
na vlastnim izemi, a tim uspokojovat ¢im dal 1épe potieby obyvatel.

V literatuie zabyvajici se touto tematikou je mozno odlisit n€kolik hlavnich
proudd vyzkumu konkurenceschopnosti. Jejich diferenciace je predevsim dasledkem
vztahu k riznym ekonomickym teoriim. Nej¢astéji to jsou teorie hospodaiského rustu ¢i
blahobytu, teorie mezinarodniho obchodu, teorie zkresleni (deformaci) a teorie
konkurence (Wzigtek-Kubiak, 2003). Z pohledu cile této prace je nejpodstatnéjsi proud
vyzkumu, ktery se pokousi odvodit Kkategorii konkurenceschopnosti z teorie
mezinarodniho obchodu, tzv. obchodni proud vyzkumu.

Mezi mnohymi definicemi, jejichz cilem je identifikace podstaty mezinarodni
konkurenceschopnosti, prezentovanymi zastupci obchodniho proudu vyzkumu, Si
pozornost zaslouzi ptistup Fagerberga, Knella a Srholce (2004). Podle téchto autort je
mezinarodni konkurenceschopnost ,,pojem s dvojim vyznamem, Ktery se vztahuje jak
na troven blahobytu obyvatel méteného obvykle hodnotou HDP per capita, jakoz i na
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¢innost vztahujici se na oblast zahrani¢niho obchodu dané zemé* (cit. podle Misala,
2007). Tito autofi pritom dirazné podtrhuji, ze tyto otazky jsou spolu pevné spjaty.

Obtize s preciznim definovanim pojmu mezinarodni konkurenceschopnosti
zpusobily, ze autofi praci rozvijejicich obchodni proud vyzkuma konkurenceschopnosti
zavedli nové ptibuzné pojmy. Mezi nimi jsou zvlasté podstatné kategorie mezinarodni
schopnosti konkurovat a mezinarodniho konkuren¢niho postaveni. Prvni kategorii je
mozno nejobecnéji definovat jako schopnost subjektu bojovat o vyhody vyplyvajici
z mezinarodni délby prace (Bossak, 1984). Pii definovani pojmu schopnosti subjektu
konkurovat se nejcastéji exponuje jeho podnikavost, inovativnost, pruznost, tedy
vlastnosti, které umoziuji neustalé prizptusobovani se turbulentnimu okoli, a to
zpusobem umoznujicim dosazeni vyhod zvySujicich realny vynos (Bossak a
Bienkowski, 2004). Mezinarodni konkurencni postaveni pak znamena stav a zmény
podilu uréitého subjektu na mezinarodnim obratu zbozi, sluzeb a vyrobnich faktorti a
evoluci struktury tohoto obratu spolu s jeho pfeménami kvalitativni povahy (Misala,
2007).

Mezi utvafenim se mezinarodni schopnosti konkurovat, —mezinarodni
konkurenceschopnosti a mezinarodniho konkurenéniho postaveni subjektu existuji
urcité souvislosti. Ve vztahu k t€émto tfem kategoriim je mozno hovofit o osobitém
fetézci zavislosti, podle kterého mezinarodni schopnost subjektu konkurovat ovliviiuje
utvafeni se jeho mezinarodni konkurenceschopnosti, a tato je dale odrazena
prostfednictvim utvafeni se ukazateli pouzivanych pro popis a hodnoceni
mezinarodniho konkuren¢niho postaveni. Mnohohlediskova a dynamicka povaha
mezinarodni schopnosti konkurovat a mezinarodni konkurenceschopnosti zptisobuje, ze
mezi témito Kkategoriemi existuje, a to v ruznych obdobich, souvztaZnost
s diferencovanou silou ptisobeni (Misala, 2007).

V literatuie zabyvajici se touto tematikou (viz mj. Zielinska-Gl¢bocka, 2003) se
poukazuje na dva dopliujici se ptistupy, které tvoii zaklad obchodniho pojeti
konkurenceschopnosti: pfistup Ricarda (1957) a ptistup Armingtona (1969). Prvni z
nich zduraziuje ulohu mezinarodni specializace v souladu se zasadou, ze zemé vyvazeji
statky s relativn¢ niz§imi vyrobnimi naklady a dovazeji statky s pomérné vysSimi
naklady na vyrobu. Pfistup Ricarda zastupuji jak tradi¢ni, tak i nové teorie obchodu,
které vidi pti¢iny rozvoje obchodni vymény a vyhod s ni spojenych v diferencovanych
konkurenénich podminénostech, jakymi se vyznacuji jednotlivé zemé. Tyto
podminénosti mohou vyplyvat z odlisného vybaveni zemi vyrobnimi faktory, z rozdilt
v urovni vykonnosti téchto faktor ¢i z technologického pokroku. Mohou byt rovnéz
spojeny s cyklem Zivota vyrobkt a se strukturou preferenci nabyvateld. V ptistupu
Ricarda je pfimym zpisobem urCena pouze obchodni specializace zemi. O
konkurenceschopnosti se je mozno domnivat nepfimym zpusobem, na zakladé
charakteru této specializace. Jinak je tomu v pfistupu Armingtona, ktery se poji s
hledanim konkuren¢nich vyhod vyznacujicich postaveni jednotlivych zemi ve srovnani
s jinymi zemémi nabizejicimi urcité statky na domaci i mezinarodni trh. Mezi mnohymi
faktory rozhodujicimi 0 existenci téchto vyhod zékladni vyznam maji: vykonnost,
uroven nakladi a cen, technologicky pokrok, vyvoj ménovych kurzi. V piistupu
Armingtona je konkurenceschopnost uréena piimym zptisobem a znamena schopnost
zem¢ porazet konkurenty, a to jak na domacim trhu, tak i v zahrani¢i. Jeji syntetickou
mirou jsou trzni podily odrazejici pozici jednotlivych zemi na svétovém nebo
regionalnim vyvoznim trhu daného statku nebo skupiny statki. Podstatné jsou tedy
vztahy mezi objemem dovozu a vyvozu. V tomto pfistupu se zdlraziuje také tloha
mechanismu cenové konkurence. Zemé konkuruji mezi sebou cenou, kterou stanovuji
jak na vnitinim, tak i zahrani¢nim trhu (Zielinska-Gtebocka, 2003).
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4.2.2. Ukazatele mezinarodniho konkuren¢niho postaveni

Pro hodnoceni mezinarodniho konkurenéniho postaveni zemé na zahrani¢nich
trzich se vyuziva mnoho riznych, vzajemné se dopliujicich ukazatelti a metod. Ve své
podstaté tyto navazuji na piistup jak Ricarda, tak i Armingtona.

Ukazatele mezinarodniho konkuren¢niho postaveni se rozlisuji podle riznych
kritérii. Podle Misaly (2007) je mozné na jedné strané vycClenit ukazatele a metody
tykajici se ucinnosti fungovani dané zemé na mezinarodni obchodni vyméné zbozi a
sluzeb (ukazatele a metody hodnoceni ability to sell), na druhé pak ukazatele a metody
hodnoceni odrazejici atraktivitu zemé pro mobilni vyrobni faktory (ability to attract) a
schopnost udrzeni mezinarodni technologické konkurenceschopnosti a pfizptisobovani
se ménicim se vné&j$im podminénostem (ability to adjust).

Z pohledu cile této prace jsou zvlast’ podstatné ukazatele hodnoceni odrazejici
stupen a efekty zapojeni zemé do mezinarodni obchodni vymény. Mezi ukazateli a
metodami tykajicimi se u¢innosti fungovani dané zemé v mezinarodni obchodni
vymeéné se odliSuji miry mnozstevni a nakladové cenové povahy. Jak mnozstevni, tak i
nakladové cenové miry hodnoceni konkurenéniho postaveni pouzivané v empirickych
vyzkumech nejéastéji prezentuje syntetickym zptsobem tabulka 4.7.

Tabulka 4.7
Nejdilezitéjsi ukazatele mezinarodniho konkurenéniho postaveni v oblasti vymény
zbozZi a sluZeb

MnoZstevni ukazatele Nakladové cenové ukazatele

e podil na svétovém obchodu e terms of trade (cenové, vynosové,

e saldo obchodniho obratu faktorové)

e ukazatele dovozni penetrace e ukazatele mérné hodnoty (unit

e ukazatele dovozné vyvozni proporce values) odrazejici srovnani hodnot
(napt. ukazatele pokryti dovozu (quantum) u dovozu celkem
vyvozem, ukazatele specializace, (u dovozu z dané zem¢) a u vyvozu
ukazatele relativni vyvozni celkem (u vyvozu dané zem¢)
orientace) e ukazatele odrazejici vnitini domaci

e ukazatele hypotetického vyvozu, tj. naklady na vyrobni faktory pro
mozného pro dosazeni za ziskani ur€ité ptidané hodnoty
predpokladu, Ze se vyvoz dané zemé (domestic — resource — cost — DRC)

vyviji umérné svétovému vyvozu
nebo vyvozu daného regionu nebo
sektoru (oboru)

e ukazatele zalozené na tzv. metod¢e
stalych podilt na trhu nazyvané ve
zkratce metodou CMS (constant —
market — share analysis)

e ukazatele projevenych
komparativnich vychod (revealed
comparative advantage)

e ukazatele intenzity a struktury
vnitroodvétvového obchodu (intra-
industry trade)

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé: Balcarova a Benes (2006), Misala (2007), Slusarczyk (2011).

96



4.2.3. Mezinarodni konkurenéni postaveni Polska a Ceské republiky v obchodu s
vyrobky chemického primyslu — analyza vybranych ukazateli®

4.2.3.1. Podil na svétovém obchodu

K nejjednodussim miram vyuzivanym pro hodnoceni konkuren¢niho postaveni
zemé patii podil zemé na svétovém obchodnim obratu a saldo obchodni bilance. Polsko
a Ceska republika nikdy nepatfily mezi vyznamné svétové dovozce, tim spise vyvozce
chemickych vyrobkl. Nicméné se v§ak béhem poslednich deseti let zvysil, a to znacné,
obrat polského a ¢eského zahrani¢niho obchodu s timto zbozim.

V oblasti zmén ukazatelti podilu na svétovém obratu chemického zbozi bylo vSak
mozné pozorovat v obou zemich odlisné tendence. Podil Polska na svétovém obchodu s
chemickymi vyrobky v letech 2002—2011 se na dovozu zvysil z 1,16 % na 1,49 %, na
vyvozu pak z 0,39 % na 0,88 %. Ceska republika nezvysila ve zkoumaném obdobi sviij
podil na svétovém obratu chemickych vyrobkl. Na dovozu doslo k nepatrnému poklesu
podilu z 0,87 % v roce 2002 na 0,83 % v roce 2011, na vyvozu pak byl jak na zaatku,
tak i na konci zkoumaného obdobi podil Ceska stejny, &inil 0,52 % (viz tabulku 4.8).

Pfi analyze podild na obchodu jako miry konkuren¢niho postaveni zemi stoji za to
zdraznit, 7e zapojeni Polska a Ceské republiky do obchodu s chemickymi vyrobky je
nyni mén¢ nez Umérné ve srovnani s podilem obou zemi na celkovém obratu zbozi
svéta. Vyjimkou je podil Polska na dovozu chemickych vyrobk, ktery je ponékud vyssi
nez podil Polska na celkovém dovozu zbozi (viz tabulku 4.8).

% Analyzy a hodnoceni mezinarodniho konkurenéniho postaveni Polska a Ceské republiky v obchodu s
chemickymi vyrobky byly provedeny na zaklad¢ vybranych ukazatelti a metod jak mnoZstevnich, tak i
nakladoveé cenovych. O volbé ukazatel rozhodovala predevsim jejich pozndvaci hodnota a dostupnost
ptislusnych statistickych udaji nezbytnych pro jejich vypocet.
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Tabulka 4.8
Podil Polska a Ceské republiky na svétovém obchodu s chemickymi vyrobky a zboZim celkem (SITC 0-9) v letech 2002—2011 (v %)

Nézev | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
DOVOZ
Podil na svétovém dovozu chemickych vyrobki
Polsko 1,16 1,20 | 1,24 1,25 | 1,30 1,40 1,57 1,41 1,44 1,49
Ceska republika 0,87 0,70 | 0,74 | 0,73 | 0,75 | 0,80 | 0,84 | 0,78 | 0,74 | 0,83
Podil na svétovém dovozu celkem
Polsko 083 | 089 | 095 | 097 | 1,04 1,19 1,32 1,22 1,16 1,20
Ceska republika 0,74 | 068 | 0,72 | 0,73 | 0,77 | 0,84 | 0,89 | 0,86 | 0,84 | 0,87
VYVOZ
Podil na svétovém vyvozu chemickych vyrobki
Polsko 0,39 | 043 | 050 | 055 | 063 | O,70 | 081 | 0,75 | 0,81 | 0,88
Ceska republika 0,52 0,36 | 040 | 0,44 | 045 | 048 | 051 | 049 | 0,50 | 0,52
Podil na svétovém vyvozu celkem
Polsko 063 | 0,71 | 0,82 | 0,88 | 0,92 1,02 1,10 1,12 1,06 1,10
Ceska republika 069 | 066 | 0,73 | 0,77 | 0,80 | 0,89 | 093 | 0,93 | 0,89 | 0,95

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.



4.2.3.2. Saldo obchodniho obratu

Pfi analyze salda obchodni bilance jako ukazatele konkuren¢niho postaveni se
predpokladd, Ze zemé, ktera se vyznacCuje konkuren¢ni strukturou a efektivnim
hospodaistvim, by neméla mit dlouhodobé problémy s vyvdzenim bilance obchodniho
obratu. Je vSak tieba poznamenat, ze schodek obchodni bilance nelze vzdy interpretovat
jako projev nizkého mezinarodniho konkurenéniho postaveni zemé. Obchodni schodek
muze byt totiz nevyhnutny, pokud se zem¢ stava atraktivni pro investory, na ptiklad ve
fazi zrychleného hospodaiského rozvoje. V budoucnu pak muize nepfimym zplisobem
vést k nartistu konkurenceschopnosti vyrobnich faktorti a nasledné posilit konkuren¢ni
postaveni zem¢. Na druhou stranu je tfeba mit na zieteli, ze kladné saldo obchodni
bilance nemusi byt vzdy projevem rastu konkurenceschopnosti ekonomiky. Zemé,
jejichz konkurenéni schopnost se snizuje, na ptiklad v disledku vyvozu kapitalu nebo
nizké Urovné inovativnosti vyroby a vyvozu, mohou pfesto vykazovat kladné saldo
obchodni bilance, které vyplyvd napi. ze skuteCnosti, ze disponuji strategickymi
surovinami (Slusarczyk, 2011). Usuzovéani o konkurenénim postaveni zemé pouze na
zaklad¢ vyvoje salda obchodniho obratu nemusi odrazet skutecnou situaci daného
hospodarstvi. Vhodnost této miry je podminéna zachovanim urcité opatrnosti pii jeji
interpretaci. Vyzaduje totiz analyzu a hodnoceni dlouhodobého vyvoje salda obchodni
bilance a prozkoumani zmén jeji struktury.

Pti urCovani mezinarodniho konkuren¢niho postaveni méa podstatny vyznam
rovnéz utvareni se vyvozné-dovoznich proporci. Tuto skupinu mér tvoti ukazatele, které
mohou byt vyznacovany riznym zptusobem (viz mj. Jagietto, 2003). K nejjednodussim
a nejCastéji pouzivanym patii ukazatel pokryti dovozu daného vyrobku nebo skupiny
vyrobkt jejich vyvozem (TC — Trade Coverage). Tento ukazatel v hodnotovém
vyjadieni (vyvoz a dovoz vyjadifené v penéznich jednotkéach) informuje, v jaké mife
kryji devizové vynosy z vyvozu vyrobku (skupiny vyrobkil) vydaje na dovoz tohoto
vyrobku (skupiny vyrobktll). Vypocte se podle formule:

TC; = x 100%, (4.1)
kde je:
TC; — ukazatel pokryti dovozu vyrobku (skupiny vyrobki) i vyvozem vyrobku (skupiny
vyrobku) i,

Xi —hodnota vyvozu vyrobku (skupiny vyrobku) i,
M; — hodnota dovozu vyrobku (skupiny vyrobku) i.

Hodnota ukazatele TC; vyssi nez 100 znamena, ze v obchodu s danym vyrobkem
(skupinou vyrobkil) méa zemé relativni vyhodu oproti konkurenci. Ta je tim vétsi, ¢im je
vyssi hodnota tohoto ukazatele. Hodnota niz§i nez 100 znamena schodek v obchodnim
obratu a nepfiznivé konkuren¢ni postaveni na zahrani¢nich trzich.

Analyza formovani se sald obratu chemickych vyrobki a ukazateli pokryti
dovozu vyvozem chemickych vyrobkil v Polsku a Ceské republice ukazuje na nizkou
konkurenceschopnost tohoto typu vyrobkd v zahrani¢nim obchodu obou zemi. Jak
Polsko, tak i Ceska republika vykazovaly v celém obdobi zahrnutém do vyzkumu
zéporn¢ saldo obchodni bilance chemickych vyrobki. V roce 2002 toto dosahlo
v Polsku 5,8 mld. USD, v Cesku 2,2 mld. USD (viz tabulku 4.9). V dalsich letech se
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spolu s riustem obchodniho obratu zvySoval schodek zahrani¢niho obchodu s
chemickymi vyrobky. V roce 2009 se v dasledku celosvétové krize v obou zemich
znacné snizil obchodni obrat. Pokles zaznamenal rovnéz schodek zahrani¢niho obchodu
s chemickymi vyrobky, v Polsku o 3,7 mld. USD, v Ceské republice o 1,5 mld. USD.
Avsak v dalgich letech (v Ceské republice od roku 2011) dochézelo uz v obou zemich
K prohlubovani schodku obchodni bilance. V roce 2011 ¢inilo zaporné saldo bilance
obchodniho obratu chemickych vyrobka v Polsku 10,5 mld. USD, v Ceské republice 5,7
mld. USD. Pti analyze vyvoje urovné sald v obchodu s chemickymi vyrobky je tieba
zdUraznit, ze se v obou zemich béhem zkoumané dekady situace v tomto ohledu znacné
zlepsila. V disledku rychlejsiho tempa ristu vyvozu nez dovozu se zvysily ukazatele
pokryti dovozu vyvozem. V Polsku se tento ukazatel zvysil v letech 2002—2011 o vice
nez 30 proc. bodu, ze 40,8 % na 70,9 %, v Ceské republice o vice nez 10 proc. bodd, z
63,9 % na 74,3 % (viz tabulku 4.9).
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Tabulka 4.9

Saldo obchodni bilance vyrobkii chemického primyslu a stupeii pokryti dovozu vyvozem v Polsku a Ceské republice v letech 2002—

2011
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Saldo obchodni bilance vyrobkii
chemického primyslu (v mil. USD)
Polsko -57838| -67044 | -78104 | -8013,2| -8529,9 | -10388,0 | -12790,3 | -9077,3 | -9688,3 | -10532,5
Ceska republika -2214,3 -2988,1 -3687,8 -3435,7 -3839,7 -4644,8 -5485,9 -3970,5 -3660,3 -5668,3
Zména salda ve srovnani
s predchazejicim rokem (v mil. USD)
Polsko -378,0 -920,6 | -1106,0 -202,7 -516,7 | -1858,1 | -2402,3 3713,0 -611,0 -844,2
Ceska republika -278,3 -773,8 -699,7 252,1 -404,0 -805,1 -841,1 15154 310,2 -2008,0
Stupen pokryti dovozu vyvozem
(v %)
Polsko 40,8 44,8 48,8 53,9 58,6 60,1 60,9 63,7 67,6 70,9
Ceska republika 63,9 61,9 63,6 69,4 70,3 71,2 71,0 73,5 78,3 74,3

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/; Databdze zahrani¢niho

obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.




4.2.3.3. Komparativni vyhody

Pro hodnoceni konkurené¢niho postaveni zemi v mezinarodnim obchodu se velmi
Casto vyuziva analyza urovné projevenych komparativnich vyhod. Vymozenosti
svétové védy v oblasti metod vypoctu komparativnich vyhod jsou znac¢né (viz mj.
Balassa, 1965; Vollrath, 1991; Hoen a Oosterhaven, 2006). V této praci byly pro
hodnoceni komparativnich vyhod pouzity dva vzajemné se dopliujici ukazatele. Prvni
z nich je ukazatel RCA,, ktery byl vypocten podle formule Grupp-Leglera (Gehrke a
Grupp, 1994):

RCA; =1n(2:2), (4.2)

m; ' M
kde je:

Xi— vyvoz vyrobku (skupiny vyrobki) i,

m; — dovoz vyrobku (skupiny vyrobku) i,

X — celkovy vyvoz zemé,

M — celkovy dovoz zem¢.

Druhy ukazatel LFI; je modifikovana Bugamellim (2001) Lafayova formule (1992):

(4.3)

M. N ¢y L
LFI; = 100 x (Xl Mi _ Ziza (i MJ) Xi+M;

Xi+Mi Z{:V:l(xi-l—Mi) Z?’zl(Xi+Mi)’

kde je:
Xi— vyvoz vyrobku (skupiny vyrobku) i,
M; — dovoz vyrobku (skupiny vyrobki) i.

Oba ukazatele se interpretuji stejné. Hodnota vétsi neZ nula znamend pfitomnost
projevené komparativni vyhody, ukazuje také jeji intenzitu. Zaporna hodnota ukazatele
znamena neexistenci komparativni vyhody.

Ukazatele projevené komparativni vyhody byly vyznafeny pro komodity podle
nomenklatury SITC. Prvni z ukazateld (RCA;j) byl pouzit pro hodnoceni
konkurenceschopnosti chemickych vyrobki na polském a ¢eském zahrani¢nim obchodu
celkem, kdezto druhy ukazatel (LFI;) byl vyuZit pro hodnoceni konkurenceschopnosti
jednotlivych vyrobku (tfic¢islicovych skupin SITC) pfi jejim zkouméni pouze na pozadi
obchodu s chemickymi vyrobky. Bylo tedy pfijato, ze YN, (X; + M;) i ¥, (X; — M)
bude znamenat vyhradné obrat a saldo v obchodu s chemickymi vyrobky, nikoliv
v obchodu celkem.

Pii analyze hodnot ukazatele RCA; vyznadenych pro obrat zbozi Polska a Ceské
republiky v letech 2002-2011 je mozno pozorovat, ze v obchodu s chemickymi
vyrobky maji tyto zem¢ jen malo komparativnich vychod (viz tabulku A.7 a tabulku
A.8 — dodatek).

V Polsku se nejvyssi trovni komparativnich vyhod vyznacovala skupina SITC
579 — odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych. Ukazatel projevené komparativni
vyhody v této skupiné vyrobki v roce 2011 ¢inil 1,43 (viz tabulku 4.10 a tabulku A.7 —
dodatek). Prizniva situace, zejména v poslednich letech, se vyskytovala rovnéz
vV obchodu se zbozim z umélych hmot. Ve skupinach SITC 581 — trubky, potrubi a
hadice z hmot plastickych, SITC 583 — monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily plastové
a SITC 893 — predméty z hmot plastickych jinde neuvedené, komparativni vyhody (v
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roce 2011) ¢inily RCAs81=0,30, RCAsg3=0,24, resp. RCAgy3=0,42. Komparativnimi
vyhodami se vyznacovaly také vyrobky gumdérenského primyslu, zejména skupina
SITC 625 — pneumatiky pryZzové a duse (RCAg5=0,81) a parfémové, kosmetické a
toaletni vyrobky — SITC 553 (RCAs53=0,65).

V Ceské republice v celém obdobi zahrnutém do analyzy se nejvyssi
komparativni vyhody vyskytovaly v obchodu s vybuSninami a pyrotechnickymi
vyrobky — SITC 593 (RCAs93=1,32 vroce 2011) a ve skupin¢ SITC 579 — odpad,
zbytky a Srot z hmot plastickych (RCAs79=1,10). Malymi relativnimi vyhodami
(RCA<l) se vyznaCovaly vyrobky zkaucuku, jako jsou pasty, desky, trubky
(RCAs21=0,41) a pneumatiky a duse z kaucuku (RCAg5=0,60). Cesko mélo rovnéz
oproti Polsku lepsi situaci v obchodu se zédkladnimi chemikaliemi a umélymi hmotami v
zékladnich formach. Cty¥i kategorie vyrobkil ze skupiny anorganickych chemikalii
(SITC 511, 513, 514, 515) a polymery etylenu a styrenu v zakladnich formach (SITC
571, 572) se vyznacovaly nevelkymi (RCA<1) komparativnimi vyhodami (viz tabulku
A.8 — dodatek).

U mnoha komodit, a to jak v Polsku, tak i v Ceské republice, byly zaznamenany
zaporné hodnoty ukazatele RCA;. Neexistence projevenych komparativnich vyhod se v
obou zemich tykala podobnych vyrobkli. Byly to zejména éterické oleje, barviva,
¢inidla, pigmenty, barvy a laky, agrochemické prosttedky a vyrobky farmaceutického
priamyslu (viz tabulku A.7 a tabulku A.8 — dodatek).

Analyza ukazatele LFI;, ktery byl vyuzit pro prozkoumani konkurenceschopnosti
jednotlivych chemickych komodit na pozadi vysledkii domécich chemickych sektort
Polska a Ceské republiky, pfivadi k obdobnym zavérim (viz tabulku 4.10). S jesté vetsi
pregnantnosti ukazuje, ze na pozadi ostatnich chemickych vyrobkl se v obou zemich
zvlast’ vyhodné vyvijela situace u komodity SITC 625 — pneumatiky pryzové a duse.
V roce 2011 ¢inil Lafayliv ukazatel vyznaceny pro tuto skupinu vyrobka v Polsku
LFlg5=3,07, v Cesku byl jesté vyssi, Cinil LFlgs=4,44. Navic v Polsku byly
zaznamenany vysoké urovné ukazatele LFI u téchto komodit: SITC 893 — predméty z
hmot plastickych jinde neuvedené (LFlgg3=3,3 v roce 2011) a SITC 553 — vonavky,
piipravky kosmetické a toaletni (LFls53=2,93).

Z analyzy stavu komparativnich vyhod v obchodu s vyrobky chemického
prumyslu vyplyva, ze v letech 2002-2011 se rozhodn& nejméné piiznivou situaci na
pozadi vSech chemickych komodit vyznacoval obchod s léky (SITC 542). Lafaytv
ukazatel pro tuto Kategorii zbozi ¢&inil v Polsku (v roce 2011) LFlss;=-2,91, v Cesku
LFls4=-3,74 (viz tabulku A.9 a tabulku A.10 — dodatek).
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Tabulka 4.10

Komoditni skupiny (tfi¢islicové kategorie SITC) s nejvysSimi ukazateli
komparativni vyhody RCA; a LFIl; v polském a ¢eském zahrani¢nim obchodu s
vyrobky chemického priamyslu v roce 2011

SII< .(I)_(é Komoditni skupina RCA; Slf .(I)_(é Komoditni skupina LFI;
POLSKO
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot 1,43 | 893 Pedméty z hmot plastickych 3,35
plastickych jinde neuvedené
625 | Pneumatiky pryzové a duse 0,81 | 625 Pneumatiky pryzové a duse 3,07
629 | Vyrobky kaucukové jinde 0,68 | 553 Vortiavky, ptipravky 2,93
neuvedené kosmetické a toaletni (bez
mydel)
553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a 0,65 | 629 Vyrobky kaucukové jinde 1,55
toaletni (bez mydel) neuvedené
525 | Materidly radioaktivni a ptibuzné 0,55 | 554 Mydla, pfipravky Cistici a 0,96
lestici
CESKA REPUBLIKA
593 | Vybusniny a vyrobky 1,32 | 625 | Pneumatiky pryzové a duse 4,44
pyrotechnické
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot 1,10 | 621 | Vyrobky pryzové (lepidla, 1,33
plastickych desky, platy, tyce aj.)
514 | Slouceniny s dusikovou funkéni 0,63 | 893 | Pfedméty z hmot plastickych 1,10
skupinou jinde neuvedené
625 | Pneumatiky pryzové a duse 0,60 | 581 | Trubky, potrubi a hadice z 1,02
hmot plastickych
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, 0,41 | 554 | Mydla, ptipravky Cistici a 0,96
platy, tyce aj.) lestici

Zdroj: vlastni vypoclty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

4.2.3.4. Intenzita vnitroodvétvového obchodu

Pfi  vyzkumech tykajicich se vyvoje konkurenéniho postaveni zemi
v mezinarodnim obchodu se ¢im dal Cast&ji provadéji rovnéz analyzy intenzity
vnitroodvétvového obchodu (Havrila a Gunawardana, 2003; Plucinski, 2007). Rust
intenzity vnitroodvétvové vymeény se obvykle povazuje =za projev ristu
konkurenceschopnosti zem¢ v mezinarodnim obchodu.

Pro méfeni intenzity vnitroodvétvové vymeény v obchodu s chemickymi vyrobky
byl pouZit multilateralni, nekorigovany vii¢i obchodni nerovnovdze Grubel-Lloydav
koeficient. Byly vyznaeny individudlni Grubel-Lloydovy ukazatele pro jednotlivé
komodity (tfi¢islicové kategorie SITC) a ukazatele pro tyto agregaty obchodnich tokt:

- celkovy obrat zahrani¢niho obchodu Polska a Ceské republiky,

- obchod s vyrobky chemického primyslu,

- obchod s jednotlivymi kategoriemi chemickych vyrobki, jako jsou zakladni
chemikalie, farmaceutické vyrobky, umélé hmoty, vyrobky z kaucuku a
chemické vyrobky ostatni.

Analyza multilaterdlniho koeficientu vnitroodvétvového obchodu vypocteného

pro obchodni obrat vyrobkt chemického pramyslu Polska a Ceské republiky ukazuje,
ze v letech 20022011 se v obou zemich uskuteciioval riist intenzity vnitroodvétvoveé
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vymény (viz tabulku 4.11). V roce 2002 ¢inil podil vnitroodvétvové vymeény na
polském zahranicnim obchodu s chemickymi vyrobky 53,1 %, na ¢eském byl znaéné
vyssi, €inil 61,2 %. V dalSich letech podil vnitroodvétvové vymény postupné nartstal,
dokonce 1 pfesto, Ze se v obou zemich zvySoval schodek obchodniho obratu, ktery
ovlivnil ur€ité podhodnoceni vysledki. V piipadé nerovnovahy obchodniho obratu
koeficient totiz nikdy nemlze mit maximalni hodnoty. Béhem deseti let se podil
vnitroodvétvové vymeény v obchodu s chemickymi vyrobky zvysil v Polsku o téméf
15 proc. bodti na uroveii 67,9 %, v Ceské republice o téméf 11 proc. bodt, dosahl
urovné 71,8 %.

Rast intenzity vnitroodvétvové vymény v polském a ceském obchodu s
chemickymi vyrobky byl shodny s obecnou tendenci, jakou bylo mozno pozorovat
v celkovém obchodnim obratu obou zemi (viz tabulku 4.11).

Vyse uvedeny rozbor umoznil kladn€ ovéfit hlavni vyzkumnou hypotézu HI,
ktera tikd, Ze vnitroodvétvova vymeéna je soucasné dobé dominantni formou obchodu
v Polsku a Ceské republice a jeji vyznam roste rovnéz v trznich obratech vyrobki
chemického primyslu.

Tabulka 4.11

Intenzita vnitroodvétvové vymény v globalnim obchodnim obratu Polska a Ceské
republiky a v obchodu s vyrobky chemického priumyslu v letech 2002-2011,
mérena ukazatelem Grubela a Lloyda (v %)

. POLSKO CESKA REPUBLIKA

Ro
Obchod Obchod s vyrobky Obchod Obchod s vyrobky
celkem chemického primyslu celkem chemického priamyslu

2002 55,8 53,1 66,7 61,2

2003 56,8 54,2 70,0 61,8

2004 60,1 58,3 70,0 62,8

2005 59,8 60,5 68,0 63,7

2006 60,6 63,8 68,0 66,0

2007 62,4 65,0 69,2 67,5

2008 64,1 63,9 69,4 68,1

2009 62,9 64,1 68,9 68,6

2010 63,5 66,2 68,4 70,2

2011 64,1 67,9 70,9 71,8

Zdroj: vlastni vypoclty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/; Databdze zahrani¢niho obchodu, Cesky statisticky urad, dostupné
z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.

Podstatné informace tykajici se podilu vnitroodvétvové vymény na obchodu s
vyrobky chemického primyslu poskytuje analyza ukazateli vyzna¢enych pro jednotlivé
komodity (tfi¢islicovych skupin SITC) a primérnych ukazatelt pro vybrané kategorie
vyrobkli. Vyplyva z ni, Ze v obou zemich se nejvyssi koeficienty vnitroodvétvove
vymény v celém zkoumaném obdobi projevily u skupiny zakladnich chemikalii,
ukazatele vnitroodvétvového obchodu byly zaznamenany v obchodu s farmaceutickymi
vyrobky. Primérna intenzita vnitroodvétvové vymeény tohoto zbozi ¢inila v roce 2011
v Polsku 53,9 %, v Cesku 60,6 %. Je viak tieba poznamenat, e v této skupiné vyrobki
doslo ve zkoumaném obdobi k podstatnému zlepsSeni ukazateli dvousmérné vymeény.
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V Polsku se Grubel-Lloyduv koeficient zvysil béhem deseti let o 36 proc. bodu,
v Cesku o téméf 21 proc. bodt (viz graf 4.5 a graf 4.6).

Z analyzy intenzity vnitroodvétvové vymeény v jednotlivych komoditach vyplyva,
ze v polském a Ceském zahrani¢nim obchodu je mélo vyrobkii chemického primyslu,
které se vyznacCuji velmi vysokou — piesahujici 90 %, intenzitou dvousmérné¢ho
obchodu (viz tabulku 4.12 a také tabulku A.11 a tabulku A.12 — dodatek). V polském
zahrani¢nim obchodu se zvlaste¢ vysokymi Grubel-Lloydovymi koeficienty vyznacovaly
(v roce 2011) tyto komodity: SITC 513 — kyseliny karbonové, jejich anhydridy,
halogenidy ap., SITC 523 — soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych, SITC 562 —
hnojiva ume¢la, SITC 581 — trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych, SITC 583 —
monofily nad 1 mm, tye, pruty, profily plastové. V Ceské republice viak byly vysoké,
ptekracujici uroven 90%, ukazatele intenzity vnitroodvétvové vymény v obchodu s
vyrobky chemického primyslu zaznamenéany u téchto komodit: SITC 524 — chemikalie
anorganické ost., sloueniny kova drahych, SITC 553 — vonavky, pripravky kosmetické
a toaletni (bez mydel), SITC 571 — polymery etylénu v prvotni formé, SITC 572 —
polymery styrénu v prvotni formé, SITC 629 — vyrobky kaucukové jinde neuvedené,
SITC 893 — pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené. Na polském zahrani¢nim
obchodu ¢inil podil komodit s nejvy$simi (piesahujicimi  90%) ukazateli
vnitroodvétvového obchodu nepatrny (celkem 8%), ¢imZ nijak podstatné neovlivnily
zlepseni prumérného ukazatele intenzity vnitroodvétvové vymény v obchodu s vyrobky
chemického primyslu. Na ¢eském obchodu byl tento podil mnohem vyssi, €inil totiz
22,6 %.

Tabulka 4.12

Komoditni skupiny (tfi¢islicové Kkategorie SITC) s ukazateli intenzity
vnitroodvétvové vymény presahujicimi 90% v polském a ¢eském zahrani¢nim
obchodu s vyrobky chemického primyslu v roce 2011

Grubel- Podil komodity
Kéd oo o . Lloydiiv vV obchodu s vyrobky
SITC Komoditni skupina ukazatel chemického
(Vv %) priumyslu (v %)
POLSKO

513 Kyseliny  karbonové, jejich  anhydridy, 93,5 1,5
halogenidy ap.

523 Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 94,1 1,0

562 Hnojiva uméla 91,1 2,6

581 Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 90,2 2,1

583 Monofily nad 1 mm, tyCe, pruty, profily 93,3 0,8
plastové

CESKA REPUBLIKA

524 Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi 95,7 0,5
drahych

553 Vonavky, pfipravky kosmeticke a toaletni (bez 91,0 3,4
mydel)

571 Polymery etylénu v prvotni formé 93,3 2,2

572 Polymery styrénu v prvotni formé 94,0 1,3

629 Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 91,0 3,4

893 Piedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 94,5 11,8

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Graf 4.5

Intenzita vnitroodvétvové vymény v obchodu s jednotlivymi skupinami
chemickych vyrobki v Polsku v letech 2002-2011 méfFena ukazatelem Grubela a
Lloyda (v %0)
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Zdroj: vlastni vypocty na zdkladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

Graf 4.6

Intenzita vnitroodvétvové vymény v obchodu s jednotlivymi skupinami
chemickych vyrobku v Ceské republice v letech 2002-2011 méiena ukazatelem
Grubela a Lloyda (v %)
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Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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4.2.3.5. Terms of trade

Uroveti vyhod dosahovanych zemémi z mezinarodni vymény je ve znané miie
zavisla na vyvoji cen zbozi a sluzeb jimi vyvazenych a dovazenych. Jednim
z nejdulezitéjsich cenovych ukazateli, ktery umoziuje syntetickym zpusobem
ohodnotit makroekonomickou efektivitu zahrani¢niho obchodu, je cenové terms of
trade. Tento ukazatel ukazuje vztah zmén cen vyrobkiu vyvazenych danou zemi ke
zmeénadm cen vyrobkl touto zemi dovazenych. Tento ukazatel se vypocitava podle

nasledujici formule (Dudzinski a Nakonieczna-Kisiel, 2007):

Tot, = (Pe“ m) x 100, (4.4)

Pexo Pimo

kde je:

Pex1 — pramérné ceny vyvazenych vyrobkl ve zkoumaném obdobi,
Pexo — primérné ceny vyvazenych vyrobkl ve vychozim obdobi,
Pim1 — prumérné ceny dovazenych vyrobkli ve zkoumaném obdobi,
Pimo — prumérné ceny dovazenych vyrobkl ve vychozim obdobi.

Pokud se ukazatel terms of trade pohybuje na Grovni vys$si nez 100, znamena to,
ze ve zkoumaném obdobi rostly ceny vyrobktu vyvazenych danou zemi rychleji (nebo
Klesaly pomaleji) nez ceny vyrobki dovazenych. Takovy smér zmén je vyhodny,
protoze ve finanénim vyjadfeni znamena zvySené vynosy Z vyvozu, a to pifi daném
celkovém objemu vyvozu. Utvareni se cenového ukazatele terms of trade pro Polsko a
Ceskou republiku v obchodu s chemikaliemi a piibuznymi vyrobky v letech 2002—2011
znazornuje tabulka 4.13.

Tabulka 4.13

Index cen a terms of trade v zahrani¢nim obchodu s chemickymi vyrobky (SITC 5
— chemikalie a ptibuzné vyrobky) v Polsku a Ceské republice v letech
2002-2011 (piedchazejici rok = 100)

POLSKO CESKA REPUBLIKA
Rok Index Index Terms Index Index Terms
dovoznich vyvoznich of trade dovoznich vyvoznich of trade
cen cen cen cen
2002 103,1 98,4 95,4 91,3 88,4 96,8
2003 109,5 107,6 98,3 99,6 100,6 101,0
2004 99,9 110,9 111,0 101,7 107,3 105,5
2005 91,9 96,5 105,0 98,1 101,4 103,4
2006 100,8 106,8 106,0 98,4 99,6 101,2
2007 99,8 104,3 104,5 100,9 101,0 100,1
2008 100,4 102,9 102,5 95,4 95,2 99,8
2009 106,5 106,3 99,8 96,0 93,0 96,9
2010 101,8 105,1 103,2 99,9 106,5 106,6
2011 111,2 109,3 98,3 104,9 107,4 102,4
Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad&: Rocznik Statystyczny Handlu..., (2012) a ptedchozi roéniky; Indexy
cen vyvozu a dovozu v CR, Cesky statisticky urad, dostupné Z:

http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/p/7201-12.
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Z uvedenych udaji vyplyva, ze jak v Polsku, tak i v Ceské republice byly
vzajemné vztahy transakénich cen u vyvozu a dovozu chemickych vyrobki ve
zkoumaném obdobi obecné¢ vyhodné. Tyka se to zejména prvnich nékolika let po
pfistoupeni obou zemi k Evropské unii. Ukazatel terms of trade se tehdy udrzoval na
urovni vy$si nez 100, pficemz vétsi zmény jeho arovné se uskute¢nily v Polsku,
zejména v roce 2004, kdy dosahl hodnoty 111. Zlepseni terms of trade bylo spojeno s
modernizaci struktury vyvozu chemickych vyrobku, kterd se projevovala stale vétSim
podilem vyrobkl s vys$Sim stupném zpracovani. Vyhodnd situace v oblasti vyvoje
cenového terms of trade se udrzovala v obou zemich az do doby vyrazného poklesu
obchodniho obratu spojeného se svétovou hospodarskou krizi. Podstatné zhorSeni
podminek vymény se projevilo zejména v Ceské republice, kde v roce 2009 ukazatel
terms of trade v obchodu s chemikaliemi a ptibuznymi vyrobky ¢inil pouze 96,9. V
letech 2010-2011 doslo v Cesku k podstatnému zlepseni cenového terms of trade
v obchodu s chemickymi vyrobky, v Polsku se vyhodné terms of trade rovnéz objevilo
v roce 2010, ale v nasledujicim roce nastalo jeho oslabeni a dosahlo trovné 98,3.

4.3. Shrnuti

Analyza obecnych tendenci v zahrani¢nim obchodu Polska a Ceské republiky s vyrobky
chemického primyslu a vyvoje mezinarodniho konkuren¢niho postaveni obou zemi na
zaklad¢ vybranych ukazatelt ex post umoziuje formulovat tyto hodnotici zavéry:

1. V letech 2002-2011, a zejména po pristoupeni k Evropské unii, nastal v obou zemich
dynamicky rast obchodniho obratu chemickych vyrobki. V Polsku se vyssi
dynamikou vyznacoval vyvoz, jehoz hodnota vzrostla ve zkoumaném obdobi vice
nez Sestinasobné, zatimco se dovoz zvysil témét &tyinasobné. V Ceské republice
byla zaznamenana ponékud niz§i dynamika rozvoje obchodniho obratu. Hodnota
Ceského vyvozu se zvySila vice nez Ctyinasobné, dovozu pak 3,5krat. Nartst
dolarové hodnoty obchodniho obratu byl do zna¢né miry vysledkem posileni
domacich mén, ukazatele dynamiky celkového objemu obchodu ziistavaly v obou

2. Vyrobky chemického prumyslu tvotily dilezitou komoditu v zahrani¢nim obchodu
obou zemi, avSak kromé& zvySeni podilu chemickych vyrobka na polském vyvozu
celkem (o 4 proc. body) nebyly zaznamenany zasadni zmény vyznamu tohoto typu
vyrobki v celkovém obratu zbozi zkoumanych zemi.

3. V zemépisné a komoditni strukture obchodu nenastaly ve zkoumaném obdobi
podstatné zmény. Pro obé zemé¢ byly hlavnimi trhy zasobovani a odbytu zemé
Evropské unie, mezi nimiz dominantni tlohu sehravalo Némecko. V komoditni
struktufe si zvlastni pozornost zaslouzi jediné pokles u vyvozu podilu zakladnich
chemikalii, ¢ili vyrobkd s nejniz§im Stupném zpracovani, a nartst podilu
farmaceutik, Cili  vyrobkd  vysoce zpracovanych, vyrabénych jednim
z nejmoderngjsich pramysla.

4. Spolu s ristem vymény zbozi se nepatrné zlepsilo konkurenéni postaveni obou zemi
v obchodu s chemickymi vyrobky. K takovému zavéru ptivadi analyza vyvoje sald
obchodniho obratu chemickych vyrobkd, analyza stavu komparativnich vyhod,
intenzity vnitroodvétvového obchodu a ukazatele cenové konkurenceschopnosti:

e V letech 2002-2011 se schodek v obchodu s chemickymi vyrobky
vV hodnotovém vyjadieni prohloubil, avsak v dusledku rychlejsiho tempa ristu
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vyvozu nez dovozu vzrostly ukazatele pokryti dovozu vyvozem. V Polsku nastal
rist 0 vice neZ 30 proc. bodi, v Ceské republice o vice neZ 10 proc. bodi.

Jak Polsko, tak i Ceska republika mé&la malo projevenych komparativnich vyhod
v zahrani¢nim obchodu s chemickymi vyrobky. Tyto se tykaly zejména vyrobku
gumarenského primyslu a umélych hmot. Neexistence komparativnich vyhod
vSak nemuze byt hodnocena jednoznac¢né zaporné. V mezinarodnim obchodu
dnes totiz klesa vyznam meziodvétvové specializace a roste uloha
vnitroodvétvové vymeény. Rulst vyznamu vymeény spocivajici v soucasném
dovozu a vyvozu vyrobkl, jez patii ke stejné komodité, bylo mozno pozorovat
v obou zemich na zakladé analyzy individualnich (vypoétenych pro jednotlivé
téicislicové kategorie SITC) a agregatovych ukazateld. Primérna intenzita
vnitroodvétvové vymény se zvysila v letech 2002-2011 v Polsku o téméf
15 proc. bodt (na Grovent 67,9 %), v Cesku 0 témét 11 proc. bodi (na urovefi
71,8 %). V roce 2011 v obou zemich byly ukazatele intenzity vnitroodvétvové
vymeény Vv obchodu s chemickymi vyrobky vyssi nez v obchodé celkem.

Cenovy ukazatel terms of trade v obchodu s chemikaliemi a piibuznymi
vyrobky se vyvijel v Polsku a Ceské republice vieobecné piiznivé a udrzoval se
ve vétsing zkoumanych let na Grovni vyssi nez 100.
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Kapitola V.

Polsko-ceské obchodni obraty vyrobki
chemického primyslu v letech 2002-2011
se zvlastnim zohlednénim alohy
vnitroodvétvové vymény

5.1. Vyznam chemickych vyrobki v polsko-¢eskych obchodnich obratech

Z pohledu objemu vyvozu na zahrani¢ni trhy zaujimalo Cesko v roce 2011 pozici
tietiho nejvyznamnéjsiho obchodniho partnera Polska, se 6,2% podilem, po Némecku —
26,1 % a Velké Britanii — 6,4 %. Ceska republika je rovnéz jednim z nejduleZitgjsich
dodavatelt zbozi na polsky trh, je totiz na sedmém misté s 3,7% podilem, po Némecku
— 22,3 %, Rusku — 12,1 %, Cin& — 8,7 %, Italii — 5,4 %, Francii — 4,2 % a Nizozemsku —
3,8 % (Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego..., 2012). Polsko se naproti tomu
nachazi na tieti pficce v zebficku odbératelti ¢eského exportu se 6,3% podilem (po
Némecku — 32,2 %, Slovensku — 8,9 %) a také na tfetim misté na seznamu dodavatelt
na ¢esky trh s podilem 6,6 % (po Némecku — 25,7 % a Ciné — 12,4 %) (Zahranicni
obchod Ceské republiky..., 2012).

V letech 2002-2011 doslo k podstatnému rastu polsko-ceskych obchodnich
obrati. Hodnota polského vyvozu celkem na cesky trh se zvysila vice nez
sedminasobné, z 1,6 mld. USD na 11,7 mld. USD, na?roti tomu dovoz zbozi z Ceska
vice nez ¢tyfnasobn¢, z 1,8 mld. USD na 7,8 mld. USD ! Vzéjemné obchodni obraty se
zvlast dobte rozvijely v sekci SITC 6, jez zahrnuje rizné pramyslové zbozi
klasifikované podle surovin, a v sekci SITC 7, do které patii stroje, zafizeni a dopravni
technika. V téchto dvou sekcich se obraty v roce 2011 zvysily na 11 mld. USD (vyvoz —
6,2 mld. USD, dovoz — 4,8 mld. USD), coz tvorilo témét 56 % celkovych obratt Polska
realizovanych s Ceskou republikou. DileZitou skupinou zbozi v polsko-eské obchodni
vyméné byly rovnéz vyrobky chemického prumyslu. V roce 2011 ¢inil polsky vyvoz

31 Ve zkoumaném obdobi doslo ke znaénému posileni mén obou zemi vi&i dolaru, proto se dynamika
obchodu uvadéna v narodnich meénach a také dynamika objemu obchodnich obratl projevuje na mnohem
nizsich Grovnich.
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chemickych vyrobkt do Ceska témét 1,7 mld. USD a dovoz 1,4 mld. USD. Podil tohoto
typu vyrobkt na polsko-ceskych obchodnich obratech podléhal ve zkoumaném obdobi
nepatrnym zménam. Na polském dovozu z Ceské republiky se zvysil 0 0,6 proc. bodu —
z 17,4 % v roce 2002 na 18 % v roce 2011, zatimco na vyvozu 0 0,4 proc. bodu —z 13,8
% Vv roce 2002 roce na 14,2 % v roce 2011 (viz tabulku 5.1).

Tabulka 5.1
Hodnota a podil vyrobkii chemického priimyslu na zahrani¢nim obchodu Polska
s Ceskou republikou v letech 2002-2011

Nazev 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011
Vyrobky celkem
(SITC 0-9)
Dovoz (mil. USD) 1753,8 | 2300,7 | 3188,1 | 3500,4 | 4275,4 | 5572,0 | 7314,2 | 5256,5 | 6441,6 77474
Vyvoz (mil. USD) 1604,7 | 2136,3 | 3188,5 | 3918,2 | 5949,9 | 75444 | 95486 | 7807,8 | 9319,7 | 116748
Vyrobky
chemického
prumyslu
Dovoz (mil. USD) 304,6 358,5 506,2 601,7 761,6 960,3 | 1230,2 9478 | 11914 1391,9
Vyvoz (mil. USD) 220,6 281,2 415,1 573,8 755,9 | 10035 | 1301,2 | 1002,3 | 12752 1652,5
Podil vyrobki
chemického
prumyslu (%)
- na dovozu celkem 17,4 15,6 15,9 17,2 17,8 17,2 16,8 18,0 18,5 18,0
- na vyvozu celkem 13,8 13,2 13,0 14,6 12,7 13,3 13,6 12,8 13,7 14,2

Zdroj: vlastni vypocéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

5.2. Hodnota, dynamika a saldo polsko-¢eskych obrati vyrobki chemického
primyslu

V letech 2002-2011 se hodnota polsko-ceskych obchodnich obratd vyrobku
chemického pramyslu zvysila téméf Sestinasobné — z 525,2 mil. USD na 3 044,4 mil.
USD. Zvlast dynamicky se rozvijel vyvoz polskych vyrobkt do Ceské republiky, ktery
se ve zkoumaném obdobi zvySil téméf 7,5nasobné a v roce 2011 dosdhl hodnoty
1 652,5 mil. USD. Dovoz zbozi z Ceské republiky (tedy ¢esky vyvoz na polsky trh) se
vyzna¢oval mnohem mensi dynamikou rustu. Béhem zkoumané dekady se totiz zvysil
4,5nasobné — z 304,6 mil. USD na 1 391,9 mil. USD (viz tabulku 5.2).
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Tabulka 5.2
Hodnota, dynamika a saldo obrati zahrani¢niho obchodu Polska s Ceskou
republikou s vyrobky chemického priumyslu v letech 2002-2011

Nazev 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

Dovoz

Hodnota (mil. USD) | 304,6 | 358,5 | 506,2 | 601,7 | 761,6 | 960,3 | 1230,2 | 947,8 | 1191,4 | 13919
Piedchazejici rok =

100 94,4 | 117,7 | 1412 | 1189 | 126,6 | 1261 | 1281 77,0 | 1257 | 116,8
Rok 2002 =100 100,0 | 117,7 | 166,2 | 1975 | 250,0 | 3152 | 403,8 | 311,1 | 3911 | 456,9
Ukazatel objemu 92,3 93,8 | 1125 | 112,0 96,8 | 1154 | 110,5| 1108 | 1258 91,8
predchazejici rok =
100

Vyvoz

Hodnota (mil. USD) | 220,6 | 281,2 | 415,1 | 573,8 | 7559 | 1003,5 | 1301,2 | 1002,3 | 1275,2 | 1652,5
Ptedchazejici rok =

100 107,6 | 1275 | 147,6 | 1382 | 1317 | 1328 | 129,7 770 | 127,2 | 129,6
Rok 2002 =100 100,0 | 127,5 | 188,1 | 260,0 | 342,6 | 4548 | 589,7 | 4543 | 5779 | 7489
Ukazatel objemu 103,1 99,7 | 1144 | 1158 98,3 | 117,3 | 109,8 81,6 | 127,8 | 1110
predchazejici rok =
100

Saldo

Hodnota (mil. USD) -840 | -77,3| 91,2 | -27,9 -5,7 43,2 71,0 54,5 83,9 | 260,6
Zména ve srovnani s 33,9 6,7 | -13,9 63,2 22,3 48,8 27,8 -16,4 29,3 176,7
predchazejicim

rokem (mil. USD)

Mira pokryti dovozu 72,4 78,4 82,0 95,4 99,3 | 1045 | 1058 | 1058 | 107,0 | 1187
vyvozem (%)

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

Vzajemné obraty se zvlast dobie rozvijely do roku 2008. Polsky vyvoz
chemického zbozi do Ceské republiky nartistal do této doby primémé roéné o 30,7 %,
zatimco dovoz z Ceska do Polska 0 21,8 % (objem vyvozu se zvySoval primérnym
ro¢nim tempem 8,3 %, dovozu 4,8 %). Mnohem vyssi dynamika ristu polského vyvozu
meéla za nasledek, ze zaporné saldo obchodnich obrati chemickych vyrobkd, jaké mélo
Polsko do roku 2006 ve vztazich s Ceskou republikou, se Vv dalsich letech
pretransformovalo na piebytek. Vroce 2009 nastal v dusledku hospodaiského
zpomaleni vyvolaného svétovou finanéni krizi podstatny pokles vzajemnych obratd
chemického zbozi. Hodnota polského vyvozu chemickych vyrobki do Ceské republiky
se ve srovnani s rokem 2008 snizila 0 298,9 mil. USD. Pokles hodnoty dovozu z Ceska
byl srovnatelny a ¢inil 282,4 mil. USD. Pies obtiznou hospodaiskou situaci na svété
doslo v letech 2010-2011 k opétovnému 0ziveni polsko-ceskych obchodnich obratt
chemickych vyrobkii. Hodnota polského vyvozu zbozi do Ceské republiky se zvysovala
v tomto obdobi pramérné ro¢né 0 28,4 %, naproti tomu dovoz ¢eského zbozi na polsky
trh 0 21,3 % (objem vyvozu se zvySoval prumérnym ro¢nim tempem 19,4 %, dovozu
8,8 %).

Vliv na vétsi dynamiku polského vyvozu zbozi do Ceské republiky v letech 2002
az 2011 méla urcité znacna apreciace ¢eské koruny vuci polské meéné (viz graf 5.1).
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Graf 5.1
Primérny vazeny ro¢ni kurz ¢eské koruny uvedeny ve zlotych v letech 2002-2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé: Archiwalne kursy walut (2013).

Celkov¢ vyssi dynamika ristu polského vyvozu v letech 20022011 zpusobila, ze
ke konci analyzovaného obdobi Polsko dosahlo lepsiho stavu v obchodu s chemickymi
vyrobky a ziskalo piebytek obrati ve vysi 260,6 mil. USD. Stupeni pokryti dovozu
vyvozem v obchodu s Ceskou republikou se zvysil v letech 20022011 ze 72,4 % na
118,7 %.

5.3. Komoditni struktura polsko-¢eskych obchodnich obrati vyrobki
chemického priumyslu

Dominantni komoditu v polsko-¢eském obchodu s vyrobky chemického primyslu
tvorily v letech 2002-2011 chemikalie a chemické vyrobky (viz tabulku 5.3). Podil
tohoto typu vyrobkt na polském vyvozu do Ceské republiky &inil (v roce 2011) 40,8 %,
na dovozu (tedy Ceském vyvozu do Polska) byl srovnatelny, ¢inil totiz 38,9 %.
Chemikalie a chemické vyrobky jsou dosti diferencované vyrobky, mezi néz patii vedle
zakladnich chemikalii (organickych a anorganickych) rovnéz vyrobky s vysSSim
stupném zpracovani, jako jsou: uméla hnojiva, praci, kosmetické, toaletni prostredky a
barvy, laky, tfisliva, barviva a pigmenty. Obecné¢ v letech 2002-2011 doslo
ve vzdjemném obchodu Polska a Ceska k poklesu vyznamu chemikalii a chemickych
vyrobku. Podil tohoto typu zbozi se na polském vyvozu chemickych vyrobkt na ¢esky
trh snizil ve zkoumaném obdobi 0 témet 13 proc. bodi. Na ¢eském vyvozu do Polska 0
vice nez 7 proc. bodu. V ramci této kategorie vyrobkt mély nejvétsi vyznam v obchodu
zakladni chemikalie, které vroce 2011 tvorily téméf 1/4 vzajemnych obratd
chemického zbozi. Mezi nimi dominovaly dvé komodity: SITC 511 — uhlovodiky a
jejich derivaty a SITC 522 — prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli halové (viz
tabulku A.13 a tabulku A.14 — dodatek). V polsko-¢eskych obratech ve zkoumaném
obdobi mély ve skupiné chemikalii a chemickych vyrobka dilezity, 1 kdyz klesajici,
vyznam kategorie vyrobkll s vyS§im stupném zpracovani zahrnujici mydla, praci
prostiedky, kosmetické a toaletni vyrobky. V roce 2011 tvotily vyrobky tohoto typu
téméf 10 % polsko-¢eskych obrati chemického zbozi. Ostatni vyrobky, které jsou
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rovnéz vedeny ve skupin¢ chemikalii a chemickych vyrobku, tedy uméla hnojiva a
barvy, laky, barviva a pigmenty, tfisliva, mély maly vyznam ve vzajemnych obchodnich
obratech. Je vSak tfeba poznamenat, ze pies jejich nepfili§ velky podil na obratech
generovaly kladné saldo obchodni bilance Polska ve vztazich s Ceskou republikou.
Piebytek v obchodu s chemikaliemi a chemickymi vyrobky v roce 2011 ¢inil 132 mil.
USD, z c¢ehoz na zbozi svySSim stupném zpracovani (hnojiva, mydla, praci,
kosmetické, toaletni prostfedky, barvy, laky, barviva, pigmenty, tiisliva) pfipadalo
celkem 95,8 mil. USD (viz tabulku A.15 — dodatek).

Zbozim s pomérné velkym podilem na polsko-¢eské obchodni vyméné byly ve
zkoumaném obdobi umélé hmoty a vyrobky z plastl. Tyto tvofily 1/3 vzajemnych
obratii vyrobki chemického primyslu. Ve vyvozu do Ceské republiky dominovaly
vyrobky z umélych hmot, které tvotily az 27,1 % polského vyvozu vyrobkd chemického
pramyslu. Obchod se zbozim z umélych hmot se ukazal jako velmi piiznivy pro Polsko,
které dosahlo piebytek obchodni bilance v obratech tohoto typu zbozi ve vysi 253,4 mil.
USD. V obchodu s umélymi hmotami v prvotnich formach méla lepsi vysledky Ceska
republika, dosahla kladného salda obchodni bilance ve vysi 123 mil. USD.

Dilezitou kategorii vyrobku v polsko-ceskych obchodnich obratech tvofil rovnéz
synteticky kaucuk a vyrobky z kaucuku. V roce 2011 ¢inil podil tohoto typu vyrobku
na polském vyvozu do Ceska 13,3 %, na dovozu pak 17,9 %. Vzajemné obchodni
obraty kauc¢uku a vyrobku z kaucuku se zvysily ve zkoumaném obdobi vice nez
devitinasobné (z 49,9 mil. USD v roce 2002 na 469,3 mil. v roce 2011). Zvlast dobie se
vyvijely obchodni obraty ve skupiné SITC 625 — pneumatiky pryzové a duse. V celém
obdobi podléhajicim analyze dosahovala kladného salda v obchodu s kaucukem a
vyrobky z kaucuku Ceska republika. V roce 2011 ¢inilo 28,8 mil. USD.

Farmaceutické vyrobky nesehravaly v letech 2002-2011 pftili§ velkou ulohu
Vv polsko-Ceském obchodu s vyrobky chemického primyslu, ostatné obdobné jako
ostatni chemické vyrobky, mezi néz patii mj.: agrochemické prostiedky, vybusniny a
pyrotechnické materialy, lepidla, brzdové kapaliny a mazaci pfipravky. Ob¢ skupiny
vyrobkd mély v roce 2011 cca 5% podily na vzajemnych obchodnich obratech vyrobki
chemického primyslu. V obchodu s farmaceutiky realizovala kladné saldo v celém
zkoumaném obdobi Ceska republika. V roce 2011 toto ¢inilo 5,6 mil. USD. V obchodu
s ostatnimi chemickymi vyrobky docililo piebytek ve vysi 32,7 mil. USD Polsko (viz
tabulku A.15 — dodatek).
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Tabulka 5.3

Komoditni struktura obchodu s vyrobky chemického primyslu Polska s Ceskou republikou v letech 2002-2011 (v %)

Komoditni skupiny Kéd SITC 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
DOVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 46,3 43,4 35,6 34,3 29,3 31,3 33,8 34,3 39,7 38,9
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 17,8 15,3 13,2 14,2 13,5 145 16,9 18,3 22,8 25,1
515, 516, 522, 523
524, 525
Hnojiva 562 0,8 1,1 15 1,7 11 1,2 2,1 1,0 1,6 15
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554
vyrobky 25,4 249 19,0 16,5 12,9 13,7 13,2 13,0 13,0 9,9
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 2,3 2,1 19 1,9 1,8 19 1,6 2,0 2,3 2,4
Farmaceutické vyrobky 541, 542 4,9 5,7 8,5 12,1 13,7 11,0 12,0 10,4 79 59
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 33,8 35,2 39,6 37,0 38,5 375 32,4 32,1 32,3 32,7
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572, 573, 574, 575 18,8 19,9 22,6 19,1 18,4 16,4 14,9 15,1 17,6 18,7
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 15,0 15,3 17,0 17,9 20,1 21,1 17,5 17,0 14,7 14,0
Kauéuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 10,5 12,1 12,2 13,2 15,3 17,1 15,8 16,1 15,0 17,9
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 4,5 3,6 4,1 34 3,2 31 6,0 7,1 51 4,6
593, 597, 598, 882, 883
VYVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 53,6 49,1 46,8 44,1 42,6 41,0 43,7 38,5 39,0 40,8
v tom:
Zékladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 33,8 27,0 28,2 249 25,3 25,5 22,2 17,3 21,9 23,4
515, 516, 522, 523
524, 525
Hnojiva 562 4,7 51 4,3 4,3 3.4 4,0 8,6 4,4 4,0 4,7
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554
vyrobky 12,9 14,6 11,3 11,6 10,8 8,3 10,0 12,9 9,3 9,0
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 2,2 2,4 3,0 3,3 3,1 3,2 2,9 3,9 3,8 3,7
Farmaceutické vyrobky 541, 542 3,0 3,2 43 53 49 4,2 49 5,6 6,0 4.6
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 32,7 36,2 35,3 37,2 39,6 41,6 37,1 38,6 38,0 35,4
v tom:
Umélé hmoty v zékladnich formach 571, 572, 573, 574, 575 7,0 7,1 8,0 10,7 9,0 6,4 53 5,6 7,7 8,3
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 25,7 29,1 27,3 26,5 30,6 35,2 31,8 33,0 30,3 27,1
Kaucuk a vyrobky z kaucuku 232, 621, 625, 629 8,1 8,5 9,5 9,4 92| 102 | 118 | 137 | 125 | 133
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 2,6 3,0 4,1 4,0 3,7 3,0 2,5 3,6 4,5 5,9

593, 597, 598, 882, 883

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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5.4. Konkuren¢ni postaveni Polska a Ceské republiky ve vzdjemném
obchodu s vyrobky chemického priimyslu — analyza vybranych ukazateli

NejCastéji  vyuzivanymi a soucasn¢ nejjednodussimi ukazateli hodnoceni
konkuren¢niho postaveni zemé& na zahrani¢nich trzich je vyvoj salda obchodni bilance a
vyvozn¢ dovoznich vztaht v obchodu s jednotlivymi druhy zbozi nebo komoditami.
Z dtive provedenych rozbora (viz tabulku 5.2) vyplyva, ze do roku 2006 méla piebytek
v bilateralnich obchodnich obratech vyrobkii chemického primyslu Ceska republika.
oproti ¢eskému do Polska se kladné saldo v obchodu s vyrobky chemického pramyslu
objevilo na stran& Polska. V roce 2011 Polsko dosahlo v obchodnich obratech s Ceskou
republikou piebytek v obchodu s chemickymi vyrobky ve vysi 260,6 mil. USD a mira
pokryti dovozu vyvozem v obchodu s t€émito vyrobky se v letech 2002-2011 zvysila ze
72,4 % na 118,7 %*.

Pfi hodnoceni konkuren¢niho postaveni zemé& na zahranicnich trzich je vhodné
provést analyzu komparativnich vyhod. Pro hodnoceni komparativnich vyhod Polska a
Ceské republiky ve vzajemném obchodu s vyrobky chemického primyslu byly pouzity
ukazatele RCA; a LFI;, uvedené v ptedeslé kapitole této prace, které byly vypocteny
podle formuli (4.2) a (4.3). Ukazatel RCA; byl pouzit pro hodnoceni
konkurenceschopnosti chemickych vyrobki (tfimistnych komodit SITC) na pozadi
celkové polsko-ceské obchodni vymény, ukazatel LFI; pak poslouzil pro zjisténi
konkurenceschopnosti zbozi ve vzajemném obchodu na pozadi vzajemnych obchodnich
obratu, ale pouze chemickych vyrobki. Byl tedy pouzit pfistup analogicky s tim, ktery
byl uplatnén v piedchozi kapitole pro hodnoceni komparativnich vyhod Polska a Ceské
republiky v celkovych obchodnich obratech chemickych vyrobki (se vSemi zemémi
souCasn€). V analyze byl ptijat polsky pohled hodnoceni, coz znamena, ze byly
vypoéteny komparativni vyhody pro Polsko v obchodu s Ceskem. Neexistence vyhod
na stran¢ Polska znamenala, ze ve vzajemném obchodu méla komparativni vyhodu
Ceska republika.

Pii rozboru hodnot ukazatele RCA; uréenych pro Polsko v obchodu s Ceskou
republikou je mozno pozorovat, ze ve zkoumaném obdobi se mnoho komparativnich
vyhod, jaké mélo Polsko, projevovalo ve vztahu ke zbozi s niz§im stupném zpracovani
pouzivanému v dalsich vyrobnich procesech (viz tabulku A.17 — dodatek). Polsko mélo
totiz relativni vyhody (v pfipadé vétsiny komodit) Vv obchodu se zakladnimi
chemikaliemi. V roce 2011 byly zvlast vysoké urovné ukazatele RCA; zaznamenany
u komodit SITC 516 — chemikalie organické ostatni (RCA™ 516 = 4,37), SITC 512 —
alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty (RCA™ s, = 2,00) a 525 — radioaktivni
a ptribuzné materialy (RCAPL525 = 1,74). V obchodu se zakladnimi chemikaliemi m¢la
Ceska republika v celém zkoumaném obdobi vyhodu pouze u dvou komodit: SITC 511
— uhlovodiky jiné a jejich derivaty a SITC 513 — Kyseliny karbonové, jejich anhydridy,
halogenidy ap. Ukazatele RCA; u téchto dvou komodit byly pomérné vysoké, v roce
2011 &inily RCA%%s;; = 1,82, resp. RCA%s33 = 1,40. V Polsku v obchodu s chemickymi
vyrobky se vysokou trovni komparativnich vyhod vyznacovaly rovnéz komodity SITC
532 — Vytazky barvifské a tfislici, tfisloviny syntetické a SITC 553 — Vonavky,
ptipravky kosmetické a toaletni (bez mydel). Ukazatele RCA u téchto komodit Cinily
RCAP 53, = 2,97 a RCAP 553 = 1,27 (v roce 2011). V téméF celém obdobi zahrnutém do

%2 Vyvoj ukazatelt pokryti dovozu vyvozem v obchodnich obratech Polska s Ceskou republikou vyrobky
chemického primyslu v letech 2002—2011 u jednotlivych komodit znazorfiuje tabulka A.16 — dodatek.
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analyzy mélo Polsko malé komparativni vyhody (RCAi<1) rovnéZ v obchodu s barvami
a pigmenty a umelymi hnojivy (tabulku A.17 — dodatek).

V obchodu s umélymi hmotami a vyrobky z plastd méla lepsi pozici v letech
2002-2011 Ceska republika, ktera dosahovala komparativni vyhody téméf u vsech
komodit zahrnujicich umélé hmoty v zakladnich formach a nékolika komodit
zahrnujicich vyrobky z umélych hmot. Obzvlasté vysokou trovni vyhod se vyznacovala
komodita 572 — polymery styrenu v prvotni formé (RCA®%s, = 3,19, vroce 2011).
Jedinou komoditou v ramci umélych hmot a vyrobki z plasti, Ktera se vyznacovala ve
zkoumaném obdobi pomérné vysokou trovni relativni vyhody na stran¢ Polska, byla
komodita SITC 583 — monofily nad 1 mm, ty&e, pruty, profily plastové (RCA " sg3 =
1,74, v roce 2011).

V téméf celém obdobi podléhajicim analyze méla Ceska republika ve srovnani
vyrobky z kaucuku. U komodity SITC 621 — vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy,
tyée aj.) dosahl ukazatel RCA; hodnoty velmi piiznivé pro Ceskou republiku 2,18,
u komodity SITC 625 — pneumatiky pryzové a duse byl nizsi a v roce 2011 ¢inil 0,91.
Ukazatele piiznivé pro Ceskou republiku RCA; se projevily ve zkoumaném obdobi
rovnéz v oblasti farmaceutickych vyrobki, u komodit SITC 541 — 1éCiva, farmaceutické
vyrobky (ne antibiotika, hormony ap.) a SITC 542 — 1éCiva (také veterinarni). V 2011
&inily RCA®%s4 = 1,37, resp. RCA%54, = 0,38 (viz tabulku A.17 — dodatek).

Analyza ukazatele LFI;, ktery byl pouzit pro zjisténi konkurenceschopnosti
jednotlivych komodit v polsko-Ceském obchodu, na pozadi vzajemnych obchodnich
obratt téchto zemi, pouze s chemickymi vyrobky, v zasad¢é potvrzuje diiveéjsi zavéry.
Komparativni vyhody Polska a Ceska ve vzajemné obchodni vyméné se projevily
utémei stejnych komodit. V nékterych piipadech se vsak vyskytly uréité rozdily
Vv jejich trovni. V Polsku se na ptiklad na pozadi vysledkii chemického oboru
vyznacovala velmi vysokou tirovni realitnich vyhod komodita SITC 893 — pfedméty z
hmot plastickych jinde neuvedené (LFI” g3 = 5,09, v roce 2011). Mnohem vy3§i urovngé
ukazatele byly zaznamenany také v obchodu s umélymi hnojivy, chemickymi prvky,
kosmetickymi nebo toaletnimi ptipravky a vybranymi vyrobky z umélych hmot, jako
jsou desky, archy, blany, folie, pasy (viz tabulku A.18 — dodatek).

Vyvoj ukazatele LFI; v ¢eském obchodu jesté vyraznéji ukazuje, Ze tato zem¢ ma
silnou vyhodu u komodity SITC 511 — uhlovodiky jn. a jejich derivaty (LFI%“; = 6,93,
v roce 2011). Mnohem vyhodnéji se na pozadi obchodu s chemickymi vyrobky nez na
pozadi obchodu celkem vyvijely rovnéz komparativni vyhody Ceské republiky
u komodit SITC 625 — pneumatiky pryzové a duse a SITC 554 — mydlo, &istici a lestici
piipravky. V roce 2011 Cinily ukazatele projevené relativni vyhody u téchto komodit
LF1%%05 = 2,69, resp. LFI%%s4 = 2,46 (viz tabulku 5.4 a tabulku A.18 — dodatek).
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Tabulka 5.4

Komoditni skupiny (tFimistné Kkategorie SITC) snejvy$Simi ukazateli

komparativni vyhody RCA; a LFI; v polsko-¢eském obchodu s vyrobky chemického
rumyslu v roce 2011

Kéd Komoditni skupina Ukazatel | Kéd | Komoditni skupina | Ukazatel
SITC RCA SITC LFI;

KOMPARATIVN{ VYHODA NA STRANE POLSKA

516 | Chemikalie organické 4,37 893 Pfedméty z hmot 5,09
ostatni plastickych jinde
neuvedené
532 | Vytazky barvifské a tiislici, 2,97 516 | Chemikalie organické 2,54
ttisloviny syntetické ostatni
266 | Vlakna synteticka vhodna ke 2,82 553 | Vonavky, ptipravky 1,99
spradani kosmetické a toaletni
(bez mydel)
512 | Alkoholy, fenoly, 2,00 512 | Alkoholy, fenoly, 1,74
fenolalkoholy a jejich fenolalkoholy a jejich
derivaty derivaty
882 | Potreby fotografické a 2,00 562 | Hnojiva uméla 1,63
kinematografické

KOMPARATIVN{ VYHODA NA STRANE CESKE REPUBLIKY

267 | Vlakna uméla ostatni 3,69 511 | Uhlovodiky jn. a jejich 6,93
vhodna ke sptadani, odpad derivaty

572 | Polymery styrénu v prvotni 3,19 572 | Polymery styrénu v 3,19
formé prvotni formé

621 | Vyrobky pryzové (lepidla, 2,18 625 | Pneumatiky pryzové a 2,69
desky, platy, tyCe aj.) duse

511 | Uhlovodiky jn. a jejich 1,82 554 | Mydla, ptipravky Cistici 2,46
derivaty a lestici

513 | Kyseliny karbonové, jejich 1,40 621 | Vyrobky pryzové 1,76
anhydridy, halogenidy ap. (lepidla, desky, platy,

tyCe aj.)

Zdroj: vlastni vypocéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

V ramci hodnoceni konkurenéni pozice Polska a Ceska ve vzajemném obchodu je
vhodné provést rovnéz analyzu cenového terms of trade. Vyvoj tohoto ukazatele
v obchodni vymén& Polska s Ceskou republikou chemikaliemi a piibuznymi vyrobky
znazortiuje tabulka 5.5. Udaje v ni uvedené zahrnuji 1éta 2007-2011%,

Z pohledu Polska byly relace transakenich cen ve vyvozu a dovozu chemickych
vyrobkt realizovaném s Ceskou republikou v letech 2007-2011 celkové vyhodné.
Ukazatel terms of trade se udrzoval téméf ve vsech letech podrobenych analyze na
urovni vy$s$i nez 100. Vyjimkou byl pouze rok 2009. ZhorSeni podminek vymény
chemickych vyrobki s Ceskou republikou se v tomto roce odrazilo v nepiiznivém terms
of trade pro Polsko, které tehdy ¢inilo 98,5.

%% Podrobné informace tykajici se ukazatelii transak&nich cen a terms of trade podle sekce SITC pro
obchod s Ceskou republikou publikuje Hlavni statisticky Gfad (Gtowny Urzad Statystyczny) od roku
2007.
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Tabulka 5.5
Ulgazatele transakénich cen a terms of trade v zahraniénim obchodu Polska
s Ceskou republikou s chemickymi vyrobky (SITC 5 — chemikalie a p¥ibuzné

vyrobky) Vv letech 2007-2011 (pi‘edchazejici rok = 100)

Rok Index Index Terms
dovoznich cen vyvoznich cen of trade
2007 95,1 104,0 109,4
2008 97,9 102,0 104,2
2009 101,5 100,0 98,5
2010 102,8 105,7 102,8
2011 109,2 109,7 100,5

Zdroj: vlastni zpracovani na zéakladé: Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego (2012) a ptedchozi
ro¢niky.

5.5. Vnitroodvétvova vyména v polsko-¢eskych obchodnich obratech
vyrobkii chemického primyslu

Systémova transformace, ktera se uskutecnila v polském i ¢eském hospodaistvi
v posledni dekadé 20. stoleti, zapficinila v téchto zemich vznik trznich ekonomik a
provedeni pfiznivych technologickych zmén iniciovanych hlavné zahrani¢nimi podniky.
V dusledku téchto zmén a piistoupeni Polska a Ceské republiky k Evropské unii nastal
v obou zemich podstatny narist trznich obratd a intenzifikace vnitroodvétvové vymény,
a to jak v celkovych obchodnich obratech, tak i v obchodu s jednotlivymi partnery. Nize
uvedena analyza obsahuje hodnoceni intenzity a struktury vnitroodvétvové vymény v
polsko-Ceském zahrani¢nim obchodu s vyrobky chemického primyslu v letech 2002—
2011.

5.5.1. Intenzita vnitroodvétvového obchodu

Pro zméfeni intenzity vnitroodvétvového obchodu v polsko-¢eskych obchodnich
obratech byl pouzit bilateralni index Grubela a Lloyda nekorigovany vuéi obchodni
rovnovaze — formule (1.6). Byly vypocteny individualni ukazatele pro jednotlivé
komodity (tfimistnych kategorii SITC) a agregatni ukazatele pro:

- celkové obchodni obraty,

- obraty vyrobki chemického prumyslu,

- obraty jednotlivych komodit chemickych vyrobku, jako jsou chemikalie a
chemické vyrobky, farmaceutické vyrobky, umélé hmoty a vyrobky z umélych
hmot, kaucuk a vyrobky z kauc¢uku a chemické vyrobky ostatni.

Analyza bilateralniho indexu vnitroodvétvového obchodu vypocteného pro
polsko-¢eské obchodni obraty vyrobkt chemického pramyslu ukazuje, ze v letech 2002
az 2011 doslo k nartstu vyznamu vnitroodvétvové vymény ve vzajemném obchodu
obou zemi. V roce 2002 c¢inil podil vnitroodvétvové vymény v polsko-ceskych
obchodnich obratech chemickych vyrobki 55,1 %. Nejvyssi urovni vnitroodvétvové
vymény (61,4 %) se vyznaCoval prvni rok ¢lenstvi obou zemi v Evropské unii.
V poslednim roce zahrnutém do analyzy Cinil podil vnitroodvétvové vymény 57,1 % a
ve srovnani s rokem 2002 byl vys$si o 2 proc. body. Pii srovnani ukazatel
vnitroodvétvové vymény vyznacenych pro vyrobky chemického primyslu s ukazateli
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vypoctenymi pro celkové polsko-¢eské obchodni obraty je mozno pozorovat, ze obchod
s chemickymi vyrobky se ve zkoumaném obdobi vyznacoval znacné vyssi intenzitou
dvousmérné vymeény nez celkové vzajemné obchodni obraty obou zemi. Intenzita v
obchodu s chemickymi vyrobky byla v letech 2002—2011 vyssi v priméru 0 vice nez 5
proc. bodu (viz graf 5.2).

Graf 5.2

Intenzita vnitroodvétvové vymény v polsko-Ceskych obchodnich obratech celkem a
v obchodu s vyrobky chemického primyslu v letech 2002-2011 méfena ukazatelem
Grubela a Lloyda (v %)

64,0
62,0
60,0 e=(m»(Ohchod s
58,0 vyrobky
chemického

56,0 pramyslu
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es==(Ohchod celkem
52,0
50,0
48,0
46,0 .

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

Analyza ukazateli Grubela a Lloyda vyznacenych pro urcité komodity ukazuje na
znac¢nou diferenciaci urovné intenzity vnitroodvétvové vymény mezi jednotlivymi
komoditami (viz tabulku 5.6). Nejvy$si urovni dvousmérné vymény, Zzejména
Vv poslednich letech, se vyznacoval obchod s farmaceutickymi vyrobky. V roce 2011
bylo az 93,7 % polsko-ceskych obrati ukomodity farmaceutik vyménou
vnitroodvétvové povahy. V ramci této kategorie vyrobkiu se zvlast vysokou urovni
ukazatele vnitroodvétvové vymény se projevily vobchodu s chemikaliemi a
chemickymi vyrobky. V roce 2011 ¢inil index Grubela a Lloyda pro tento typ vyrobku
ukazatele dvousmérné vymeény byly zaznamenany v obchodu s umélymi hnojivy — 41 %
a zakladnimi chemikaliemi — 41,9 %, nejvyssi — 67,9 % ve skupiné zahrnujici barvy,
laky, barviva, pigmenty, tfisliva. V obchodu s umélymi hmotami a vyrobky z plasti a
kau¢ukem a vyrobky z kaucuku byly ukazatele vnitroodvétvové vymény piiblizné
stejné a Cinily 58,6 %, resp. 59,8 % (v roce 2011). V poslednich letech byly velmi
vysoké ukazatele vnitroodvétvové vymény (téméf 80 %) dosahovany u komodity
zahrnujici ostatni chemické vyrobky (viz tabulku 5.6).
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Tabulka 5.6

Intenzita vnitroodvétvové vymény Vv polsko-Eeském obchodu s vyrobky chemického primyslu v letech 2002-2011 podle komodit

méfena ukazatelem Grubela a Lloyda (v %)

Komoditni skupiny Kéd SITC 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
VYROBKY CHEMICKEHO PRUMYSLU 55,1 | 59,4 | 61,4 | 60,4 | 61,0 | 61,0 | 57,5 | 59,0 | 60,4 | 57,1
v tom:
Chemikélie a chemické vyrobky 50,1 56,5 56,0 55,7 55,4 57,3 52,2 52,9 50,7 46,9
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 479 | 533 | 52,9 | 550 | 624 | 634 | 608 | 574 | 51,1 | 419
515, 516, 522, 523,
524, 525
Hnojiva 562 39,1 43,7 58,5 59,6 50,4 46,2 38,2 36,5 53,9 41,0
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni vyrobky 551, 553, 554 50,4 58,4 56,9 53,5 43,2 46,3 42,4 48,6 442 55,0
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532,533 83,4 83,6 73,3 68,6 63,8 67,7 61,4 59,4 68,0 67,9
Farmaceutické vyrobky 541, 542 62,2 61,8 58,8 59,1 52,3 57,3 60,0 72,9 89,4 93,7
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 587 | 61,1 | 654 | 64,2 | 687 | 672 | 635 | 61,3 | 60,2 | 586
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich forméch 571,572,573, 574, 575 37,8 43,3 44,8 38,6 50,8 57,6 52,1 54,4 60,2 58,8
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 73,4 72,9 80,6 81,5 78,3 71,0 68,1 64,1 60,2 58,4
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 664 | 63,4 | 69,2 674 | 59,0 | 516 57,0 60,9 68,8 59,8
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 541 | 649 | 61,9 | 540 | 635 | 747 | 536 | 589 | 76,2 | 794

593, 597, 598, 882, 883

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.




Z analyzy individualnich ukazateld vypoétenych pro jednotlivé komodity
stanovené na urovni tiimistnych kategorii SITC vyplyva, ze v polsko-ceské vyméne je
malo komodit vyznacujicich se velmi vysokou (piekracujici 90 %) intenzitou
vnitroodvétvového obchodu (viz tabulku 5.7 a tabulku A.19 — dodatek). V roce 2011 to
byly tyto komodity: SITC 542 — [é¢iva (v¢. 1éCiv veterinarnich), SITC 575 — hmoty
plastické ostatni v prvotnich formach, SITC 579 — odpad, zbytky a Srot z hmot
plastickych, SITC 592 — skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy, SITC 593 —
vybusniny a vyrobky pyrotechnické, SITC 598 — vyrobky chemické rizné jinde
neuvedené. Celkovy podil komodit s nejvyssimi ukazateli intenzity vnitroodvétvové
vymeény V polsko-¢eském obchodu s vyrobky chemického prumyslu ¢inil 12,3 %.

Tabulka 5.7

Komoditni skupiny (tFimistné kategorie SITC) s ukazateli intenzity
vnitroodvétvové vymény presahujicimi 90 % v polsko-ceském obchodu s vyrobky
chemického primyslu v roce 2011

Ukazatel Podil korvnodl’ty v
. polsko-¢eském
Kod oo, . Grubela a ,
Komoditni skupiny obchodu s vyrobky
SITC Lloyda . o
(v %) chemického primyslu
(v %)
542 Léciva (v€. 1é¢iv veterinarnich) 98,5 4,6
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 93,4 3,7
579 Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 99,3 0,1
592 Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 98,1 0,4
593 Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 94,2 0,2
598 Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené 90,5 3,3

Zdroj: vlastni vypocéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.

5.5.2. Struktura vnitroodvétvové vymény

Pro zjisténi struktury vnitroodvétvové vymény byla pouzita metoda navrZena
Greenawayem, Hinem a Milnerem (1994). Podle ni bylo rozdé€leni na horizontalni a
vertikalni obchod provedeno za predpokladu, ze ceny v piepoctu na jednotku zbozi
odrézeji rozdily v kvalité vyrobki. Ceny (uvedené v USD/t nebo USD/m?), které jsou
piibliznou hodnotou jednotkovych sménitelnych statki, byly stanoveny pro jednotlivé
polozky zbozi, tedy Smistné kategorie SITC.

V prtipad¢ statki diferencovanych s ohledem na kvalitu se jednotkové ceny
ziskavané z dovozu a vyvozu statkti mezi sebou znacné lisi. V empirickém vyzkumu se
nejcastéji soucinitel disperse hodnoty jednotkovych cen vyvazeného a dovazeného
zbozi pfijima na trovni 0,15 (viz mj.: Horakova, 2005; Leitdao, 2011a; Botri¢, 2012).
Jak spravné konstatuji Czarny a Sledziewska (2009), piijimani vétsich odchylek nema
opodstatnéni z divodu poklesu transakénich nakladi na obchodu (zejména poklesu
nakladi na dopravu a spojeni v dusledku technologického pokroku) a omezeni
obchodnich bariér jako vysledku dvoustranné a mnohostranné liberalizace obchodu.
V této praci byla rovnéz piijata takovato uroven soucinitele disperse hodnoty
jednotkovych cen vyvazeného a dovazeného zbozi.

Z analyzy struktury polsko-¢eského vnitroodvétvového obchodu s vyrobky
chemického pramyslu vyplyva, ze po vétsinu let v obdobi 2002-2011 dominovala
vnitroodvétvova vyména diferencovanym zbozim vertikaln¢ (viz tabulku 5.8). Intenzita
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vertikalniho vnitroodvétvového obchodu se v letech 2002-2011 zvysila 0 vice nez
10 proc. boda a koncem analyzovaného obdobi dosahla trovné 30,1 %. V ramci této
vymény Polsko vyvazelo nejéastéji vyrobky s nizs$i kvalitou, dovazelo pak vyrobky
s vyssi kvalitou. Je vSak nutno podtrhnout, ze po ptistoupeni k Evropské unii dochazelo
v polsko-ceskych obchodnich obratech k postupnému vyrovnavani proporci
vertikalniho obchodu s niz$i a vyssi kvalitou. V roce 2011 cinila intenzita vertikalni
vnitroodvétvové vymény zbozi s vyssi kvalitou (hodnoceno z pohledu Polska) 16,1 % a
byla vyssi 0 2 proc. body nez intenzita vertikalni vymény zbozi s nizsi kvalitou.

Béhem zkoumaného obdobi probihaly zmény podilti vertikdlniho obchodu v
polsko-ceskych obratech chemickych vyrobkli riznymi sméry. Narusty se stiidaly s
poklesy. Nejvyssi tiroven obchodni vymény diferencovanych vyrobkt horizontalné byla
zaznamenana v roce 2006. Cinila 40,7 % a byla vysledkem zna¢né a soucasné
diferencované¢ obchodni vymény vyrobkii ve vyrobkovych poloZzkach zahrnujicich
ptipravky povrchové ¢inné, praci nebo Cistici (SITC 55422) a rizné vyrobky z plastu
vyuzivané ve stavebnictvi (SITC 89329). Avsak v dalsich letech nebyly jiz pozorovany
takto vysoké ukazatele intenzity horizontalniho vnitroodvétvového obchodu. V roce
2011 byla intenzita vnitroodvétvové vymény diferencovanych vyrobkid horizontalné
mnohem nizsi, protoze ¢inila 19,6 %.

Pii srovnani kvalitativni struktury polsko-¢eského vnitroodvétvového obchodu s
vyrobky chemického primyslu se strukturou celkové vzajemné vnitroodvétvové
vymény je Mozno konstatovat, ze téméf v celém obdobi podléhajicim analyze se
obchod s chemickymi vyrobky vyznacoval vys$§im podilem horizontalni
vnitroodvétvové vymény nez obchod celkem. Podil vertikalni vnitroodvétvové vymeény,
zejména té, ve které Polsko vyvazi vyrobky s vyssi kvalitou, byl vyssi v obchodu
celkem (viz tabulku 5.8).
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Tabulka 5.8

Struktura polsko-¢eské vnitroodvétvové vymény. Podil jednotlivych forem vnitroodvétvového obchodu na celkovych obchodnich
obratech a na obchodu s vyrobky chemického primyslu v letech 2002-2011 (v %)

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
OBCHODNI OBRATY CELKEM

Vnitroodvétvovy obchod 51,7 51,5 52,7 56,0 53,0 56,7 56,6 53,4 55,5 52,7
v tom:

Vnitroodvétvovy obchod horizontalni 15,1 17,0 17,3 14,8 31,8 16,1 20,3 16,7 194 21,3

Vnitroodvétvovy obchod vertikalni 3 25,5 24,5 33,3 38,8 16,3 38,4 34,4 34,2 34,0 29,4

- s vysokou kvalitou 13,7 12,5 15,9 19,3 7,3 20,2 17,3 19,0 16,0 15,0

- s nizkou kvalitou 11,8 12,0 17,4 19,5 9,0 18,2 17,1 15,2 18,0 14,4

Vnitroodvétvovy obchod neurcity” 11,1 10,0 2,1 2,4 49 2,2 1,9 2,5 2,1 2,0

OBCHODNI OBRATY VYROBKU CHEMICKEHO PRUMYSLU

Vnitroodvétvovy obchod 55,1 59,4 61,4 60,4 61,0 61,0 57,5 59,0 60,4 57,1
v tom:

Vnitroodvétvovy obchod horizontalni 19,7 22,8 35,2 22,9 40,7 21,4 19,8 28,5 25,1 19,6

Vnitroodvétvovy obchod vertikalni 3 19,6 24.8 21,4 35,2 17,8 33,8 32,7 26,1 29,1 30,2

- s vysokou kvalitou 9,7 9,5 11,4 14,2 5,0 12,2 15,7 12,0 14,3 16,1

- s nizkou kvalitou 9,9 15,3 10,0 21,0 12,8 21,6 17,0 14,1 14,8 14,1

Vnitroodvétvovy obchod neurcity” 15,8 11,8 4.8 2,3 2,5 5,8 50 4.4 6,2 7.3

Poznamky:

% Analyza vertikalniho vnitroodvétvového obchodu zohlediiujici rozdily kvalitativni povahy (obchod vysoké a nizké kvality) byla provedena z pohledu Polska.

®) Vnitroodvétvovy obchod neurdity (ani vertikalni, ani horizontalni) se vyskytuje, kdyz pii Smistné desagregaci udaji SITC, tedy na trovni zboZzové polozky existuje

jen jeden z obchodnich proudd — vyvoz, nebo dovoz. Neexistuje tedy moznost srovnani hodnoty jednotkovych cen dovazeného a vyvazeného zbozi.

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.




5.6. Shrnuti

Provedena analyza polsko-¢eského obchodu s vyrobky chemického primyslu umoziuje
formulovat nasledujici hodnotici zavéry:

vvvvvv

vvvvvv

v polsko-¢eské obchodni vyméné zaujimaji chemické vyrobky. V roce 2011
tvorily 15,7 % vzajemnych obchodnich obrati. Ve srovnani s rokem 2002 se
podil chemickych vyrobka na vzajemném obchodu prakticky nezménil.

2. V letech 2002-2011 doslo ke zna¢nému narastu hodnoty polsko-ceskych
obchodnich obratli vyrobkt chemického primyslu. Ponékud vyssi dynamikou se
vyznaéoval vyvoz polského zbozi do Ceské republiky, ktery se zvysil témét
7,5krat (z 220,6 mil. USD v roce 2002 na 1 652,5 mil. vroce 2011). Vyvoz
ceského zbozi na polsky trh se zvysil ve zkoumaném obdobi 4,5krat (z 304,6
mil. USD na 1 391,9 mil.).

3. 'V komoditni struktuie polsko-ceskych obchodnich obratti vyrobkt chemického
praumyslu dominovaly v celém obdobi zahrnutém do vyzkumu chemikalie a
chemické vyrobky. V letech 2002—2011 se vsak podil tohoto typu vyrobka snizil
— na polském vyvozu do Ceské republiky 0 téméF 13 proc. bodii (z 53,6 % na
40,8 %), na ¢eském vyvozu na polsky trh 0 vice nez 7 proc. bodi (z 46,3 % na
38,9 %). Zbozim s pomérné velkym podilem na vzajemné obchodni vyméné
byly ve zkoumaném obdobi také umélé hmoty a vyrobky z plasti, Které Cinily
1/3 vzajemnych obrati vyrobkl chemického primyslu. Podstatny vyznam
Vv polsko-ceské vymeéné vyrobkti chemického prumyslu mél rovnéz obchod se
syntetickym kaucukem a vyrobky z kaucuku.

4. Spolu s narGstem vzajemnych obchodnich obrati se zlepsilo konkurenéni
postaveni Polska v obchodu s Ceskou republikou. Deficit v obchodu s vyrobky
chemického prumyslu, ktery existoval do roku 2006, byl pfeménén na piebytek.
Mira hrazeni dovozu vyvozem se zvysila v letech 2002-2011 z 72,4 % na
118,7 %. Cenovy ukazatel terms of trade vobchodu s chemikaliemi a
ptibuznymi vyrobky s Ceskou republikou se vyvijel pro Polsko celkové
piiznive.

5. Struktura komparativnich vyhod ve vzajemném obchodu, kterou maji zkoumané
zem¢, nezaznamenala v letech 2002-2011 vétsi zmény. Polsko mélo relativni
vyhody hlavné v obchodu se zakladnimi chemikaliemi a nékterymi chemickymi
vyrobky, jako jsou uméla hnojiva, barvy a pigmenty, barviiské a kozeluzské
extrakty, parfumerijni a kosmetické piipravky. Komparativni vyhody Ceské
republiky se projevily v obchodu s umélymi hmotami, vyrobky z kaucuku a
farmaceutickymi vyrobky.

6. Vnitroodvétvovy obchod byl ve zkoumaném obdobi dominantni formou polsko-
-ceské obchodni vymény. V letech 2002-2011 se intenzita vnitroodvétvové
vymeény v obchodu s chemickymi vyrobky méfena ukazatelem Grubela a Lloyda
zvysila 0 2 proc. body a koncem analyzovaného obdobi ¢inila 57,1 %. Obchod s
chemickymi vyrobky se vyznacoval vyssi (primérné 0 vice nez 5 proc. bodu)
intenzitou dvousmérné vymeény nez celkové vzajemné obchodni obraty Polska a
Ceska. Nejvyssi intenzitou dvousmémé vymény, zejména v poslednich letech,
se vyznacoval obchod s farmaceutickymi vyrobky (GL = 93,7 % v roce 2011),
nejnizsi ukazatele se projevily vobchodu s chemikaliemi a chemickymi
vyrobky, zejména v obchodu se zakladnimi chemikaliemi (GL = 41,9 % v roce
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2011) a umélymi hnojivy (GL = 41 % vroce 2011). Dekompozice
vnitroodvétvovych proudi ukazuje, Zze ve vétsiné let obdobi 2002-2011
dominovala vnitroodvétvova vyména zbozi diferencovaného vertikalng. V ramci
této vymény Polsko vyvazelo zejména v pocate¢nim obdobi vyrobky s nizsi
kvalitou, dovazelo pak vyrobky s vyssi kvalitou. PO pfistoupeni obou zemi k
Evropské unii vSak dochazelo k postupnému vyrovnavani proporci vertikalniho
obchodu s vyssi a nizsi kvalitou. V poslednim roce podléhajicim analyze jiz byla
intenzita vertikalni vnitroodvétvové vymény zboZi s vyssi kvalitou (hodnoceno
z pohledu Polska) vyssi (o 2 proc. body) nez intenzita vertikalni vymény zbozi
s niz8i kvalitou.
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Kapitola VI.

Vyuziti modelu vnitroodvétvového obchodu pro
hodnoceni moznosti rozvoje polsko-ceské
obchodni vymény v oblasti vyrobku
chemického prumyslu

6.1. Empiricka analyza faktori vymezujicich vnitroodvétvovy obchod
Polska s vyrobky chemického primyslu

Teoretické a empirické prace, jeZ dosud vznikly v ramci neustale rozvijené teorie
vnitroodvétvového obchodu, ukazuji, ze intenzita dvousmérné vymeény zavisi na mnoha
faktorech®. Obecné se tyto d&li na dvé kategorie. Jsou to determinanty
mikroekonomické a makroekonomické povahy. Prvni z nich se vztahuji na vlastnosti
primyslu (obord,, odvétvi) a vyrobku podléhajicich obratu. Druha skupina jsou
vlastnosti zemi (atributy ekonomik) ucastnicich se obchodni vymény. Dale je provedena
identifikace faktord vymezujicich vnitroodvétvovy obchod Polska s vyrobky
chemického prumyslu. Za timto G¢elem byly sestaveny a vyhodnoceny ekonometrické
modely pro mikroekonomické a makroekonomické faktory.

6.1.1. Model pro mikroekonomické determinanty

Na zaklad¢ teoretické literatury a vysledki dosavadnich empirickych vyzkumut
tykajicich se faktord mikroekonomické povahy vymezujicich vnitroodvétvovy obchod
byly formulovany podrobné vyzkumné hypotézy®. Tyto se soustied’uji na vlastnosti
polského chemického prumyslu a jejich vliv na intenzitu vnitroodvétvovych obrati v
polském obchodu s vyrobky chemického prumyslu.

% Piehled teoretickych a empirickych praci tykajicich se faktoris vymezujicich vnitroodvétvovy obchod
byl uveden v druhé kapitole této prace.
% Pro odlideni podrobnych hypotéz od hlavnich hypotéz jsou oznageny indexem ,,S,
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Podrobné vyzkumné hypotézy

Hsl: Existuje zaporna zavislost mezi Stupném koncentrace vyroby chemického
prumyslu v Polsku a intenzitou vnitroodvétvového obchodu s vyrobky
vyrabénymi timto priimyslem.

Hs2: Intenzita wvnitroodvétvové vymény v obchodnim obratu Polska vyrobki
chemického pramyslu je v korelaci s wrovni nasycenosti tohoto primyslu
zahrani¢nim kapitalem, pfi¢emz smér této zavislosti neni jednoznacné urcen.

Hs3: Cim vyssi je uroven inovativnosti polského chemického primyslu, tim vétsi je
intenzita vnitroodvétvové vymény v polském obchodnim obratu chemického
zboZi.

Hs4: Vyhody z rozsahu dosahované v polském chemickém primyslu kladné ovliviuji
intenzitu vnitroodvétvového obchodu s chemickymi vyrobky.

Hs5: Existuje kladna zavislost mezi poc¢tem podniki chemického primyslu fungujicich
v Polsku a intenzitou vnitroodvétvového obchodu v polském obchodnim obratu
chemickych vyrobkd.

Hs6: Stupen diferenciace vyrobki vyrabénych v chemickém primyslu kladné ovliviiuje
intenzitu vnitroodvétvové vymény v polském obchodnim obratu vyrobki tohoto
typu.

Specifikace modelu
Za ucCelem urceni sily empirické zavislosti mezi intenzitou vnitroodvétvové
vymeény v polském zahraniénim obchodu s vyrobky chemického pramyslu a faktory

mikroekonomické povahy ptsobicimi na Grovni pramyslu (obory, primyslova odvétvi)
byla pouzita rovnice regrese, kterou Ize v zevseobecnéné podobé zapsat takto:

GLit == ao + a1C0NCl-t + azFCit + a3INNOVit + a4ESit + asMSit + a6PDl‘t + vit

(6.1)
Vi = e +u; + &, (6.2)

kde je:
GLj — intenzita vnitroodvétvové vymény v obchodu s vyrobky chemického

pramyslu méfend Grubel-Lloydovym ukazatelem v podobé agregované
miry urcené na urovni kapitol Polské klasifikace éinnosti36;

% \/ prvni fadé byly vypodteny ukazatele pro jednotlivé komodity (tfimistné kategorie SITC), poté byl na
zakladé téchto udaji vypocten agregatovy ukazatel pro jednotlivé primysly definované na Grovni kapitol
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CONCi;

FCi

INNOVi

ESit

MSit

PDit

Vit

stupeit koncentrace priamyslu meéfeny soucinitelem koncentrace
prodané vyroby, ktery odrazi zmény pocetnosti podnikii vyrabé&jicich
nejveétsi ¢ast prodané vyroby primyslu (oboru, sektoru). Soucinitel
koncentrace prodané vyroby se vypocte pomoci interpolacniho vzorce
sestaven¢ho na zdkladé Lorenzovy kifivky. Tento soucinitel piijima
hodnoty v rozsahu [0; 1]; ¢im vétsi je stupen koncentrace, tim je
zvetejiiuje podle sekci a oborti primyslu Hlavni statisticky urad ve
Statistickych ro¢nicich pramyslu (Rocznik Statystyczny Przemystu...,
2012 a diivejsi 1éta);

urovein nasyceni prumyslu (oboru, sektoru) zahraniénim kapitalem.
Udaje pochézeji z praci tykajicich se hospodaiské ¢innosti subjekti se
zahrani¢nim kapitdlem publikovanych Hlavnim statistickym ufadem
(Dzialalnosé¢ gospodarcza podmiotéw..., 2012 a diivéjsi 1éta). Udaje
maji zdrojovou povahu a zohlednuji kumulované stavy;

inovativnost primyslu vyjadiend ndklady na inovacéni €innost. Zahrnuji
naklady na: védecky vyzkum a vyvoj (V+V), ndkup znalosti z vnéjsich
zdroji (hotové technologie v podobé dokumentace a prav, patentd,
nepatentovanych vynalez, licenci, softwaru apod.), investi¢ni néklady
na zékladni prostfedky nezbytné pro zavadéni inovaci, Skoleni
persondlu spojené s inovacni Cinnosti, marketing tykajici se novych
nebo podstatné vylepSenych vyrobkli a ostatni naklady nezbytné pro
zavadéni produktovych a procesnich inovaci. Udaje pochazeji
z publikaci Hlavniho statistického tfadu (viz Rocznik Statystyczny
Przemystu 2012 a dtiveéjsi 1éta);

vyhody z rozsahu, jsou vyjadfené pomoci proménné typu proxy
(ptiblizujici proménné), kterou je primérnd hruba ptidand hodnota
dosahovana v podnicich chemického primyslu. Udaje tykajici se hrubé
pfidané hodnoty v jednotlivych pramyslech jsou zvefejiiované
Hlavnim statistickym tUfadem (viz Rocznik Statystyczny Przemystu
2012 a drivejsi 1éta);

struktura trhu, je popsana prostfednictvim poc¢tu podnikd pisobicich
v oboru. Udaje pochazeji z publikaci Hlavniho statistického tfadu (viz
Rocznik Statystyczny Przemystu 2012 a diivEjsi 1éta);

diferenciace vyrobku, je vyjaddiena Smistnym cislem kategorie SITC
v kazdém z agregati zastupujicich definovany primysl na drovni
kapitoly Polské klasifikace ¢innosti.

ndhodna chyba v i-tém objektu v obdobi t, ktera se sklada
Z nasledujicich komponent:

e; — impulzy ptsobici na vSechna pozorovani v obdobi t,

U; — impulzy pusobici na v§echna pozorovani v i-tém objektu,

&ir— impulsy plsobici jen na pozorovani v i-tém objektu v obdobi t.

S ohledem na skute¢nost, ze vysvétlovana proménna je ukazatelem pfijimajicim
hodnotu z rozsahu [0; 1], byla provedena logitova transformace vysvétlované proménné
GLi; (srov. Gruszczynski, 2002; Wisniewski, 1986, 2013). Timto zpisobem byla
ziskana zavisla proménna v podobé logitu In(GL;/1-GLj;), jejiz hodnoty patii do

Polské klasifikace ¢innosti.
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intervalu (—oo; ). Timto byla vylou¢ena moznost ziskani teoretickych hodnot Grubel-
Lloydova indexu piesahujicich piipustny interval [0;1]. VSechny nezavislé proménné
byly logaritmovany.

V mnozin¢  vysvétlyjicich  proménnych se ocitly vSechny  faktory
mikroekonomické povahy, které vyznacuji vnitroodvétvovy obchod, pro néz bylo
mozné ziskat udaje pro zkoumané objekty za léta 2002—2011. Udaje, které byly vyuzity
pro odhadovani, tvoii vybilancovany panel. V mnoziné objektu se ocitly udaje tykajici
se dvou odvétvi definovanych na arovni kapitol Polské Klasifikace ¢innosti, jez tvori
chemicky priamysl. Byly to: vyroba chemickych vyrobka (v tom farmaceutik) a vyroba
vyrobki z gumy a zumélych hmot. Pfijeti takové urovné agregace udaja bylo
zpusobeno dostupnosti statistickych udaji vérohodnych a srovnatelnych v ¢ase (pro 1éta
2002-2011). Od roku 2009 plati nova verze Polské klasifikace ¢innosti (tzv. PKD-
2007), ze které byla z vyroby chemickych vyrobku vyfazena vyroba farmaceutik a
vytvofen novy druh ¢innosti. V této praci byla s ohledem na nutnost srovnavani tdaju
tykajicich se chemického prumyslu za léta 2002—2011 pouzita diivéjsi verze Polské
Klasifikace  ¢Cinnosti. V souvislosti s tim, Vv pfipadé Gdajo  za léta
2009-2011, byla provedena jejich agregace.

Vysledky odhadovani

Zakladnimi metodami odhadovani parametri v panelovych modelech jsou odhad
stalych individualnich efektd (fixed effects, FE) a odhad ndhodnych individualnich
efekta (random effects, RE). Individualni efekty jsou zdrojem nesourodosti vzorku a
vztahuji se na konkrétni jednotky panelu (Maddala, 2006).

Odhad FE piedpoklada, ze individualni efekty nejsou nahodné a je mozné jejich
odhadnuti. V pfipad¢ odhadu RE se individualni efekty povazuji za nahodné a stavaji se
soucasti nahodné slozky. Obvykle se ma za to, ze pokud je individualni efekt
nekorelovany s vysvétlujicimi proménnymi, je nutno pouzit odhad nahodnych efektt
(RE), v piipadé vyskytu korelace — odhad stalych efektd (FE). Ve zvlastnim piipadé,
kdy jsou vSsechny objekty (jednotky panelu) sourodé a odchylky empirickych hodnot
vysvétlované proménné od teoretickych hodnot jsou zpisobeny pouze nahodnou
slozkou, je pro hodnoceni parametrii V panelovém modelu mozné pouzit odhad metody
nejmensich ¢tvercu (ordinary least squares — OLS) (Osinska, 2007).

Odhadnuti modelu panelovych udaji urcenych formuli (6.1) bylo provedeno
v programu Gretl®’, verze 1.9.14. Nebyl a priori piijat predpoklad jak vyskytu, tak i
vyznamnosti individualnich efektd a také povahy samotnych individualnich efektt
(stalé nebo nahodné). Volba metody odhadovani (odhad OLS, FE, RE) byla provedena
s pouzitim rozhodovaciho postupu navrhovaného v literatuie z oblasti ekonometrie (viz.
mj.: Baltagi, 2001; Osinska, 2007). Byly odhadnuty modely s ustalenymi a ndhodnymi
efekty a byly provedeny diagnostické testy. Vysledky diagnostickych testd uvadi
tabulka 6.1. Na jejich zakladé je mozno zjistit, ze pro odhadnuti zkoumaného modelu
1ze pouzit odhad metody nejmensich ¢tvercu (OLS).

%7 GNU Regression Econometrics Time-Series Library.
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Tabulka 6.1
Testové statistiky a wdrovné vyznamnosti v diagnostickych testech modelu
vnitroodvétvového obchodu Polska pro mikroekonomické determinanty

Test Testova statistika p-hodnota
Walduv test F=0,1692 0,68665
Breusch-Paganiiv test LM=1,1104 0,29199

Zdroj: vlastni vypodty.

Odhadni hodnoty vyhodnoceni parametri modelu popsaného formuli (6.1) uvadi
tabulka 6.2.

Tabulka 6.2

Hodnoty vyhodnoceni parametri modelu popisujiciho vnitroodvétvovy obchod
Polska s vyrobky chemického priamyslu pomoci determinant mikroekonomické
povahy

Odhadovani modelu panelovych tdaju (OLS)
Zavisla proménna: logit GL;;
Proménna Koeficient Smérodatna t-podil | p-hodnota | Vyznamnost®
chyba
Stata —9,49485 0,551166 -17,23 <0,00001 foloked
CONCi; —1,59631 0,409219 —3,901 0,0013 kel
ESit 0,583108 0,056029 10,41 <0,00001 ok
MS;; 1,07959 0,066479 16,24 <0,00001 fololed
Pocet pozorovani 20
Stiedni chyba rezidui 0,049976
Koeficient dzeterminace 0,983789
R
Adjustovany koeficient 0,980749
determinace R
F (3, 16) = 323,6523 s p-hodnotou pro test F<0,00001
Doornik-Hanseniiv test s p-hodnotou pro test y°(2)=0,46594
v*(2)=1,527
Whiteiv test s p-hodnotou=P(3°(9)>4,94363)=0,83919
TR’= 4,944

Poznamka:
B ek promeénna statisticky vyznamna na urovni 1 %.
Zdroj: vlastni vypocty.

Odhadnuty model je spravny ze statistického hlediska. Tti ze Sesti potencialnich
vysvétlujicich proménnych se ukazaly jako vyznamné. VSechny vlastnosti hodnoceni
parametrti nachazejicich se u konkrétni vysvétlujici proménné ziskané v modelu jsou
shodné s predvidanim teorie (Srov. tabulka 2.1 — kapitola druhd). Na zakladé¢ F-
Snedecorova testu (Statistika F) je mozno zjistit, ze odhadnuty model obsahuje
statisticky vyznamné proménné. Koeficient determinace R? = 0,983789, coz svédéi o
velmi dobrém piizptisobeni modelu empirickym udajim. Na zakladé Doornik-
Hansenova a Whiteova testt lze zjistit, ze rozdéleni rezidui je shodné s b&Znym
rozdélenim a nevyskytuje se heteroskedasticita nahodné sklozky.
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Interpretace vysledkii

Interpretace velikosti hodnoceni odhadnutych parametrd modelu, ve kterém je
vysvétlovanou proménnou logit, tedy In[GL;/(1-GLj)], je ponékud komplikovana. Pii
interpretaci nelze zapomenout, ze vSechny proménné maji podobu piirozenych
logaritmu. Je tedy mozno pouzivat nasledujici interpretaci: nartst vysvétlujici proménné
0 1% zpusobuje ceteris paribus nartst nebo pokles (podle znaménka koeficientu)
vysvétlované proménné 0 a % (parametr nachazejici se u konkrétni vysvétlované
proménné). Protoze vysvétlovanou proménnou je logit, znamena to, ze 0 a % se méni
vztah GL;/1-GLj;, ktery je pomérem vnitroodvétvového (GLj) a meziodvétvového (1-
GLi) obchodu. Cim vyssi je tento vztah, tim vétsi je vyznam vnitroodvétvového
obchodu v obchodnim obratu Polska.

Faktorem mikroekonomické povahy, ktery nejsilngji ovliviiuje intenzitu
vnitroodvétvové vymeény v obchodu s chemickymi vyrobky, se ukazala koncentrace
vyroby v chemickém prumyslu. Parametr o nachazejici se u proménné CONC;; byl
V absolutnim vyjadfeni nejvyssi a Cinil 1,596. Znamena to, Ze primérny nértst stupné
koncentrace pramyslu o 1 % ma za nasledek vice nez timérny (témé&f 0 1,6 %) pokles
poméru vnitroodvétvové vymeény vuci meziodveétvové. Na existenci zaporné zavislosti
mezi zkoumanymi proménnymi ukazuje zaporné znaménko hodnoceni odhadnutého
parametru. Je shodny s teorii a umoznuje kladné provétit vyzkumnou hypotézu Hsl.

Jinou proménnou, ktera ovliviiuje intenzitu vnitroodvétvové vymeény v polském
zahraniénim obchodu s vyrobky chemického primyslu, je struktura trhu. Vysledky
vyzkumu potvrzuji, ze struktura trhu (proménna MS;) vyjadiena poctem podniki
pusobicich v kazdém z pramysla definovanych na urovni Polské klasifikace ¢innosti
kladné ovliviiuje intenzitu vnitroodvétvové vymeny. Zvyseni poctu podnik v daném
primyslu 0 1 % ma za nasledek v praméru ponékud vyssi neZ tmérny (téméf 0 1,1 %)
narust vztahu GL;/(1-GLj), ktery je pomérem vnitroodvétvového obchodu vuci
meziodvétvovému. Kladné tedy byla ovétena podrobna vyzkumna hypotéza Hsb.

Statisticky vyznamna, i kdyz ovliviiujici s pon¢kud mensi silou (a = 0,583), se
ukazala rovnéz proménna ES;j zastupujici vyhody z rozsahu, které byly vyjadieny
pomoci primérné hrubé ptidané hodnoty ziskdvané v podnicich chemického primyslu.
Kladné tedy byla ovétena podrobna hypotéza Hs4. Statisticky nevyznamné se ukazaly
proménné FCj;, INNOV;; a PDj.. Z toho divodu lze ovéfit ostatni podrobné vyzkumné
hypotézy: hypotézu Hs2 tykajici se vlivu zahraniéniho kapitalu umisténého v
chemickém primyslu na intenzitu vnitroodvétvového obchodu s chemickymi vyrobky a
hypotézy Hs3 a Hsb, které predpokladaji, ze uroven inovativnosti chemického primyslu
a stupeni diferenciace vyrobkl vyrdbénych timto primyslem maji kladnou souvztaznost
s intenzitou vnitroodvétvovych obrati chemickych vyrobkii.

6.1.2. Model pro makroekonomické determinanty

Hodnoceni moznosti rozvoje obchodni vymény Polska s Ceskou republikou
V oblasti vyrobkt chemického primyslu na zakladé modelu vnitroodvétvového obchodu
partnertt Polska. Je na patém mist¢ v obchodu s vyrobky chemického pramyslu.
Nicméné je vSak nutno mit na zfeteli, ze zahrani¢ni obchod Polska, ostatné obdobné
jako jinych zemi, ma multilateralni povahu. Jinymi slovy zemé uskute¢iiuje obchodni
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vyménu s mnoha partnery. Obchodni toky s ostatnimi zemémi bezpochyby ovliviiuji
polsko-¢esky obchodni obrat. V této praci byl proto zvolen pfistup, ve kterém byla
zohlednéna multilateralni povaha zahrani¢niho obchodu. Moznost rozvoje polsko-ceské
obchodni vymény v oblasti vyrobkti chemického prumyslu byla proto prozkoumana z
pohledu Polska, avsak bez pominuti skute¢nosti, ze vyrobky tohoto typu jsou rovnéz
piedmétem obchodu s jinymi zemémi. Byl sestaven model vnitroodvétvového obchodu
s vyrobky chemického primyslu pro Polsko, kde vysvétlovanou proménnou byl Grubel-
Lloyduv ukazatel a vysvétlujicimi proménnymi vlastnosti zemi, které jsou obchodnimi
partnery Polska. Tento model identifikuje hlavni faktory rozvoje vnitroodvétvového
obchodu Polska s vyrobky chemického primyslu ptisobici na arovni zemi. Jsou to tedy
vlastnosti ekonomik ucastnicich se obchodni vymény. Takto sestaveny model ma
urcitou prevahu nad bilateralnimi modely obchodu, 1ze jej totiz vyuzit pro hodnoceni
moznosti rozvoje vnitroodvétvové vymeény Polska s jejim libovolnym obchodnim
partnerem. V této praci byl tento model vyuzit pro zjisténi moznosti rozvoje obchodni
vymény s jednim z nejdaleZit&jsich obchodnich partnert Polska — Ceskou republikou. V
praci byl proveden také pokus ukazat polskym a ceskym podnikim chemického
primyslu konkrétni skupiny vyrobku, V jejichz pripadé existuje potencial rozvoje
vzajemné obchodni vymény.

Na zaklad¢ teoretické literatury a dosavadnich vysledkti empirickych zkousek
tykajicich se determinant vnitroodvétvového obchodu makroekonomické povahy byly
formulovany podrobné vyzkumné hypotézy, které se soustieduji na vlastnosti
ekonomik nejdulezitéjsich obchodnich partneri Polska Vv obchodu s vyrobky
chemického primyslu.

Podrobné vyzkumné hypotézy

Hs7: Velikost ekonomik obchodnich partnert Polska méfend objemy jejich HDP
kladné¢ ovliviiyje intenzitu vnitroodvétvové vymeény v obchodnim obratu
chemickych vyrobkd s témito partnery.

Hs8: Existuje zaporna zavislost mezi relativnimi rozdily velikosti ekonomik — Polska a
jeho obchodnich partneri (métené objemy HDP) a intenzitou vzajemné
vnitroodvétvové vymeny vyrobkt chemického prumyslu.

Hs9: Uroven hospodaiského rozvoje obchodnich partneri, méfend objemem jejich
HDP per capita, ma kladnou souvztaznost s intenzitou vnitroodvétvové vymeny v
obchodu s chemickymi vyrobky s témito partnery.

Hs10: Existuje zaporna zavislost mezi relativnimi rozdily trovné hospodaiského
rozvoje Polska a jeho obchodnich partnerti (méfeného objemy HDP per capita) a
intenzitou vzajemné vnitroodvétvové vymeény vyrobkta chemického pramyslu.

Hsll: Intenzita vnitroodvétvové vymeény v bilateralnim obchodnim obratu Polska
vyrobkit chemického primyslu méa kladnou souvztaznost s urovni nasyceni
hospodafstvi obchodniho partnera zahrani¢nim kapitalem, pficemz smér této
zavislosti neni jednoznacné urcen.
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Hs12: Existuje kladnd zéavislost mezi podilem vyrobkl zpracovanych v obchodnim
obratu chemickych vyrobkd Polska s jeho obchodnimi partnery a intenzitou
vzajemné vnitroodvétvové vymeény v obchodu s vyrobky tohoto typu.

Hs13: Stupenn nevyvazenosti bilateralniho obchodniho obratu Polska vyrobku
chemického primyslu oslabuje intenzitu vnitroodvétvové vymeény v obchodu se
zbozim tohoto typu.

Hsl4: Intenzita vnitroodvétvové vymeény v bilateralnim obchodnim obratu Polska
chemickych vyrobkiu ma kladnou souvztaznost s intenzitou obchodu mezi zemémi
meéfenou ucasti obchodniho partnera v obchodnim obratu Polska vyrobku
chemického primyslu.

Hs15: Piibuzny jazyk piijaty jako zakladni v zemich obchodnich partnerd Polska, ktery
patii do skupiny slovanskych jazykd, podstatné ovliviiuje zvySeni intenzity
vnitroodvétvové vymeény v bilateralnim obchodnim obratu Polska v oblasti
chemickych vyrobkd.

Hs16: Existuje zaporna zavislost mezi zemépisnou vzdalenosti, ktera oddéluje Polsko a
jeho obchodni partnery, a intenzitou vzajemné vnitroodvétvové vymény
v obchodu s vyrobky chemického pramyslu.

Hsl7: Ptislusnost Polska a jeho obchodnich partneri k Evropské unii podstatné
ovliviiuje zvySeni intenzity vnitroodvétvové vymeny v bilateralnim obchodnim
obratu Polska vyrobki chemického primyslu.

Hsl8: Intenzita vnitroodvétvové vymeény Vv bilateralnim obchodnim obratu Polska
vyrobkl chemického prumyslu ma souvztaznost s kurzem mény zemé, ktera je
obchodnim partnerem Polska, ptfi¢emz smér této zavislosti neni jednoznaéné
urcen.

Hs19: Existuje kladna zavislost mezi urovni tzv. obchodni svobody zemi (osvobozeni
od cel a mimotarifnich bariér), které jsou obchodnimi partnery Polska, a
intenzitou vzajemné vnitroodvétvové vymény v obchodu s vyrobky chemického
pramyslu.

Specifikace modelu

Sila empirické zavislosti mezi intenzitou vnitroodvétvové vymény a
makroekonomickymi faktory rozvoje této vymény identifikovanymi na zakladé
zkoumani literatury byla stanovena s vyuzitim rovnice regrese, kterou je mozno v
zevseobecnéné podobé zapsat takto:

Gijt = Uy + alGDPkt + (ZZDGDijt + a3PCIkt + 0(4DPCIjkt + a5FDIkt +
agMANUF;, + a;TIMBje, + agT Ly, + agLANGyy. + ayoWDISTy, + ay1 UEjy, +
aleXCijt + (Z13TFkt + Vgt (63)

Ukt = € + Uy + €kt (6.4)
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kde je:

GLjkt

GDPy

DGDP}

PCly

DPClj

FDly

MANUF;

TIMBy

Tlike

intenzita vnitroodvétvové vymény v obchodu s vyrobky chemického
prumyslu uskute¢iovaného mezi zemémi j a k (j — Polsko, k —
obchodni partner) v roce t méfena Grubel-Lloydovym ukazatelem
podle vzorce (1.6). Tento ukazatel byl vypocten na zaklad¢ udaja, jez
se tykaji bilaterdlniho obchodniho obratu, pochézejicich z databaze
COMTRADE agregovanych na tfimistné urovni Mezinarodni
standardni klasifikace obchodu (SITC);

proménna vyjadiujici objem ekonomiky obchodniho partnera K v roce
t méfena objemem hrubého doméciho produktu. HDP je vyjadieno
vbéznych ceniach v USD. Udaje pochdzeji z databaze World
Development Indicators zvefejiiované Svétovou bankou;

proménna vyjadfujici ekonomicky rozdil odd¢€lujici obchodni
partnery. Proménnd byla vyznafena jako rozdil objemu HDP
obchodujicich zemi (j — Polska a k — obchodniho partnera) v roce t
vypocteny podle vzorce (2.2). HDP byl vyjadien v béznych cenach
v USD. Udaje pochézeji z databaze World Development Indicators
zvetejnované Svétovou bankou;

proménna vyjadiujici uroven hospodaiského rozvoje obchodniho
partnera k v roce t méfena hrubym domacim produktem per capita.
HDP per capita byl vyjadien v bé&znych cenich v USD. Udaje
pochazeji z databaze World Development Indicators zvefejiované
Svétovou bankou;

proménna vyjadiujici rozdil Urovné hospodaiského rozvoje mezi
obchodnimi partnery. Proménna byla stanovena jako rozdil piijmt
per capita mezi zemémi j a k v roce t podle vzorce (2.5). HDP per
capita byl vyjadien v bé&znych cenich v USD. Udaje pochazeji
z databaze World Development Indicators zvefejiované Svétovou
bankou;

zdroje kapitdlu v podobé pifimych zahrani¢nich investic, které
vstoupily do zemé obchodniho partnera k od roku 1993 do roku t.
Udaje pochazi ze zprav World Investment Report zvefejiiovanych
Konferenci Organizace spojenych narodi o obchodu a rozvoji
(UNCTAD - United Nations Conference on Trade and
Development).

podil vyrobkii zpracovanych v obchodu s chemickymi vyrobky mezi
zamémi | a k v roce t. Mezi zpracované vyrobky byly zatazeny
viechny vyrobky kromé chemickych slou¢enin. Udaje pochazeji
z databaze COMTRADE;

stupenl nerovnovaznosti obchodniho obratu mezi zemémi j a k.
Proménnd byla vyznafena jako pomér absolutni hodnoty salda
obchodniho obratu zemi j a k k celkovému vzajemnému obchodnimu
obratu obou zemi podle formule (2.10). Obrat zahrani¢niho obchodu
byl vyjadfen v béznych cenach v USD. Udaje pochazeji z databaze
COMTRADE;

podil zemé& k v celkovém obchodnim obratu vyrobku chemického
prumyslu zemé j v roce t. Obrat zahrani¢niho obchodu byl vyjadien
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LANG

WDISTjq

UEjkt

EXCHj

TF

Vit

v bé&znych cenach v USD. Udaje pochézeji z databdaze COMTRADE;
binarni proménnad ma hodnotu 1, pokud jazyk obchodniho partnera
Polska patii do skupiny slovanskych jazykd, a hodnotu 0, pokud
nepatii do skupiny slovanskych jazykl. Zemé, jejiz obyvatelstvo
pouziva jako zakladni jazyk, jenz patii do skupiny slovanskych
jazykd, jsou: Polsko, Ceska republika, Slovensko, Slovinsko, Rusko,
Ukrajina, Bulharsko, Bélorusko, Srbsko, Chorvatsko, Makedonie a
Bosna a Hercegovina.

tzv. vazena vzdalenost mezi zemémi j a k vyjadfena podle formule
(2.7). Zemépisnd vzdalenost byla méfena poctem kilometrii mezi
hlavnimi mésty obchodnich partnerii, kterd byla vyznacena na
zakladé zemépisnych soufadnic. Udaje pochézeji z matice vzdalenosti
mezi zemémi zpracované francouzskym ustavem Centre D Etudes
Prospectives et D’Informations Internationales (GeoDist Database,
2013).

binarni proménna ma hodnotu 1, pokud v roce t zemé j a Kk patiily do
Evropské unie, a hodnotu 0, pokud obé zemé nebo jedna z nich
nepatfily do Evropské unie;

sttedné vazeny kurz mény zemé, kterd je obchodnim partnerem
Polska, vyjadieny ve zlotych v roce t. Udaje pochazeji z matice kurzi
meén zpracované Konferenci Organizace spojenych narodd o obchodu
a rozvoji (UNCTAD - United Nations Conference on Trade and
Development). V piipadé mén nesménitelnych piimym zptsobem
byla pouzita kiizova metoda piepocti (Exchange rates..., 2012);
ukazatel obchodni svobody vyznaceny pro zemi obchodniho partnera
k, v roce t. Je to proménna, ktera slouzi pro hodnoceni vlivu
obchodnich bariér. Ukazatel obchodni svobody je kompozitni mirou
odrazejici troveni tzv. osvobozeni od cel a mimotarifnich bariér. Jeho
hodnota je zavisla na sttedné vazené celni sazbé platné v dané zemi a
uplatiovanych mimotarifnich bariérach. Tato hodnota se vyznacuje
podle nize uvedené formule:

TF,, = [( Tarif fmax—Tariffxt ) x 100] — NTB,, (6.5)

Tarif fmax—Tarif fmin

Tariffnax @ Tariffyin je ptilusna horni a spodni hranice celnich sazeb.
Spodni hranice ¢ini 0 %, kdezto horni hranice byla pfijata na urovni
50 %. Tariffy; je stfedné vazena celni sazba platna v zemi K Vv roce t.
NTByk: je pocet trestnych bodl, které se odecitaji od zdkladniho
vysledku za uplatiovani mimotarifnich bariér. Maximalni pocet
trestnych bodi je 20, pouzivd se tehdy, pokud v dané zemi
mimotarifni bariéry omezuji obchodni vyménu, jsou Siroce
uplatnované ve vztahu k mnoha druhlim zbozi a sluzeb. Maximalni
hodnota ukazatele ¢ini 100, coz znamena, ze se zem¢ vyznacuje
nejvyssi trovni obchodni svobody. Ukazatel obchodni svobody se
zvefejnuje ve zpravé Index of Economic Freedom kazdoro¢né
zpracovavany nadaci The Heritage Foundation ve spolupraci s The
Wall Street Journal. Ve vyzkumech byla zohlednéna skutecnost, ze se
ukazatel zvetejnény v daném roce zaklad4d na udajich tykajicich se
ptedchozich let, nejcastéji je toto zpozdeni 3 roky.

Nahodna chyba v k-tém objektt v obdobi t, ktery se sklada z téchto
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komponent:

e¢ — impulzy plisobici na vSechna pozorovani v obdobi t,

Ux — impulzy ptisobici na v§echna pozorovani v k-tém objektu,

ekt — impulzy pusobici jen na pozorovani v k-tém objektu v obdobi t.

V modelu pro makroekonomické determinanty, obdobné jako v piedchozim
modelu konstruovaném na zaklad¢ faktord mikroekonomické povahy, byla provedena
transformace vysvétlujici logitové proménné a logaritmizace vSech nezavislych
proménnych s vyjimkou binarnich proménnych.

V mnozin¢ vysvétlyjicich proménnych se ocitly vSechny faktory vyznacujici
vnitroodvétvovy obchod, pro které bylo mozné ziskat udaje o obchodnich partnerech
Polska za Iéta 2002-2011°%. Pro ucely odhadovani se v mnoZing potencialnich zemi —
objektt nejprve objevily tdaje tykajici se 104 nejdulezitéjSich obchodnich partnert
Polska. Jsou to zemé¢, se kterymi Polsko mélo v roce 2011 nejvétsi obrat zahrani¢niho
obchodu v sekci SITC 5 ,.chemikélie a piibuzné vyrobky“®. Podil téchto 104 zemi v
obchodnim obratu Polska chemikalii a ptibuznych vyrobkt byl velmi vysoky a ¢inil
98,88 %. Bilateralni Grubel-Lloyduv ukazatel byl vyznacen pro obchodni obrat Polska a
jeho 104 obchodnich partnert v letech 2002-2011. Timto zpusobem bylo ziskano 1 040
pozorovani. Objevily se vSak, ve vztahu k nékterym zemim, ptipady, kdy v né€kolika
letech podil vnitroodvétvové vymény v obchodnim obratu Polska s témito zemémi ¢inil
0, nebylo tedy mozné vypocteni In[GLj/(1-GLj)]. Bylo rozhodnuto, ze v takovych
ptipadech zlstanou v mnozin¢ zkoumanych objektt pouze ty zemé, v jejichz piipadé se
béhem sledovanych 10 let nejméné v 6 libovolnych letech vyskytoval vnitroodvétvovy
obchod s chemickymi vyrobky. Aby nebyly Uplné vyfazeny zemé, v jejichz piipadé se
stalo, ze se v n€kolika letech (nejvyse Ctyfech) vnitroodvétvovy obchod neuskute¢nil,
byl pouzit postup, ktery navrhli Lee a Lee (1993). Tento spociva v predpokladu, ze
vysvétlovand proménnd (index GLijg) misto hodnoty O dostava velice malou hodnotu
rovnajici se 0,0000001 a v dosazeni pravé této hodnoty pro ucely logaritmovani.
Nakonec z mnoziny objekti pouzivanych pro tcely odhadovani bylo vytazeno 17 zemi.
Tyto zemé se ukazaly jako malo vyznamné z pohledu jejich i¢asti na obchodnim obratu
Polska chemickych vyrobkii. Podil 17 vyfazenych zemi ¢inil na polském obchodu s
chemickymi vyrobky Vv roce 2011 necelych 0,1 %, podil 87 zemi, které v této skupiné
zastaly nadale, byl velmi vysoky a &inil 98,78%.

Udaje, které nakonec byly vyuzity pro odhadovani, tvoii vybilancovany panel, ve
kterém je jednotkou dvojice zemi — Polsko a jeho obchodni partner. Tyto zemé
provadély ve sledovaném obdobi obchodni vyménu vyrobkt chemického primyslu
vnitroodvétvové povahy. Panel zahrnuje 87 objektd. Jednotlivym obdobim v panelu je
rok a udaje pouzité pro odhadovani zahrnuji léta 2002—2011.

%V ojedinglych pripadech chyb&ly v databazich, které byly pouzivany, jednotlivé udaje z mnoziny
vysvétlujicich proménnych. V takovych ptipadech byly chybéjici Gdaje doplnény pii vyuziti jinych
zdrojti, nejéastéji z domacich statistik nebo v krajnim piipadé byla provadéna jejich extrapolace na
zakladé modelu trendu.

% yykaz zemi byl zvefejnén v publikaci Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego..., (2012).

0 Vykaz 87 zemi, které zistaly ve skupind zkoumanych objektd, a Grubel-Lloydovy ukazatele
dosahované v obchodu s vyrobky chemického primyslu Polska s témito zemémi v letech 2002-2011
uvadi tabulka A.20 — dodatek.
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Vysledky odhadovani

Bylo provedeno odhadovani parametri modelu panelovych udaji se stalymi a
nahodnymi efekty a byly provedeny diagnostické testy: Waldzv test, Breusch-Paganiiv
test a Hausmanuiv test. Vysledky diagnostickych testi znazornuje tabulka 6.3.

Tabulka 6.3
Testové statistiky a urovné vyznamnosti v diagnostickych testech modelu
vnitroodvétvového obchodu Polska pro makroekonomické determinanty

Test Testova statistika p-hodnota
Walduv test F=2,084 <0,00001
Breusch-Paganiiv test LM=245,032 <0,00001
Hausmanziv test H=80,974 <0,00001

Zdroj: vlastni vypodty.

Na zakladé¢ provedenych diagnostickych testi bylo zjisténo, Ze vhodnym
modelem pro vyzkum vlivu makroekonomickych determinant na intenzitu
vnitroodvétvové vymény je model se stalymi efekty (fixed effects, FE). Byly tedy
odhadnuty parametry modelu se stalymi efekty. Vyskytl se vsak jev heteroskedasticity,
tedy nesourodosti rozptylu nahodnych slozek v mezich vzorku. Heteroskedasticita
ovliviiuje nespravny odhad smérodatnych chyb pro jednotlivé parametry a ptehodnoceni
koeficientu determinace, coz mulze deformovat zavér tykajici se vyznamnosti
proménnych. Proto byla nakonec pro odhadovani parametri pouzita vazena metoda
nejmensich ¢tverct (Weighted Least Squares — WLS).

Hodnoty statisticky vyznamnych parametrd modelu I. popsaného formuli (6.1)
uvadi tabulka 6.4.

139



Tabulka 6.4

Hodnoty vyhodnoceni parametri modelu I. popisujiciho vnitroodvétvovy obchod
Polska s vyrobky chemického primyslu pomoci determinant makroekonomické
povahy

Model I.
Odhadovani modelu panelovych tdaji (WLS)
Zavisla proménna: logit GLj

Proménna Koeficient | Smérodatna | t-podil p-hodnota | Vyznamnost”
chyba
stala —16,6026 1,5895 —10,450 | <0,00001 ool
GDPy 0,1703 0,0383 4,452 | <0,00001 ikl
DGDPj —0,0510 0,0138 —3,691 0,0002 ool
DPCljk —0,0815 0,0163 —4,994 | <0,00001 ikl
FDly 0,1918 0,0399 4,802 | <0,00001 il
MANUF; 0,8212 0,1627 5,046 | <0,00001 il
TIMBix —0,6978 0,0474 -14,730 | <0,00001 ikl
Tlike 0,3242 0,0272 11,930 | <0,00001 il
LANGy 0,3972 0,1330 2,986 0,0029 ool
UE;i 0,3479 0,0796 4,372 | <0,00001 il
TFw 1,4879 0,3097 4,805 | <0,00001 ikl
Pocet pozorovani 870
Stiedni chyba rezidui 0,902541
Koeficient dzeterminace 0,575462
R
Adjustovany koeficient 0,570520
determinace R
F (10, 859) = 116,4377 s p-hodnotou pro test F<0,00001

Poznamka:
Dk proménna statisticky vyznamna na arovni 1 %.
Zdroj: vlastni vypocty.

Vyse uvedeny model je spravny ze statistického hlediska. Deset z tfinacti
potencialnich vysvétlujicich proménnych se ukazalo jako vyznamné. VSechna
znaménka ziskanda v modelu hodnoceni parametrii nachazejici se u konkrétni
vysvétlujici proménné jsou shodna s predvidanim teorie (srov. tabulku 2.1 — druha
kapitola). Statisticky nevyznamné se ukazaly proménné PCly, EXCHj: a WDISTj.
Protoze z teoretického hlediska existuje Moznost zavedeni do modelu jesté jiné
proménné popisujici vzdalenost, bylo rozhodnuto, ze proménnad WDISTjq, ktera se
ukdzala jako statisticky nevyznamnd, bude nahrazena proménnou TRANSDISTjy, jez je
ztotoznovana s transakénimi naklady, které se vyskytuji ve vztazich mezi zemémi. Za
miru vzdalenosti byly tedy pfijaty naklady na odeslani zasilky o hmotnosti do 1 kg
Polskou postou do jednotlivych zemi. Jak tvrdi Crespo a Fountoura (2004), takovy
pfistup k vyjadiovani vzdalenosti ma opodstatnéni, protoze naklady na dopravu a
pojisténi zbozi v dopravé nerostou linearné spolu s nartistem vzdalenosti. Byl proveden
opétovny odhad se zavedenim proménné TRANSDISTji misto proménné WDISTj.
Odhadovani byl podroben model II. v této podobe:
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Gijt = Uy + (llGDPkt + azDGDijt + a3PClkt + a4DPCIjkt + a5FDIkt +
(lﬁMANUF}'kt + (X7TIMBjkt + agTIjkt + agLANij + alOTRANSDISTjkt +
afllUEjkt + afleXCijt + C(13TFkt + Vit

(6.6)

Hodnoty statisticky vyznamnych parametri modelu Il. zohlediujiciho proménnou
TRANSDISTj znazoriiuje tabulka 6.5.

Tabulka 6.5

Hodnoty vyhodnoceni parametri modelu Il. popisujiciho vnitroodvétvovy obchod
Polska s vyrobky chemického priamyslu pomoci determinant makroekonomické

povahy
Model 1.
Odhadovani modelu panelovych tdaji (WLS)
Zavislad proménna: logit GLj
Proménna Koeficient | Smérodatna | t-podil p-hodnota | Vyznamnost®
chyba
stala —3,8450 3,8786 —0,991 0,3218
GDPy 0,2239 0,0445 5,029 | <0,00001 il
DGDPjx —0,0438 0,0142 —3,087 0,0021 ool
DPClix —0,0856 0,0174 —4,928 | <0,00001 il
FCy 0,1916 0,0419 4,573 | <0,00001 ikl
MANUF; 0,6834 0,1691 4,043 | <0,00001 il
TIMBjk —0,6449 0,0489 —-13,190 | <0,00001 ikl
Tlike 0,2444 0,0344 7,106 | <0,00001 ikl
LANG 0,3307 0,1355 2,442 0,0148 **
UEjk 0,3029 0,0811 3,735 0,0002 ool
TFw 1,2074 0,3228 3,740 0,0002 ool
TRANSDISTjy —2,6811 0,7459 —3,594 0,0003 ikl
Pocet pozorovani 870
Stiedni chyba rezidui 0,895122
Koeficient dzeterminace 0,579301
R
Adjustovany koeficient 0,573907
determinace R®
F (11, 858) = 107,4056 s p-hodnotou pro test F<0,00001

Poznamka:

ek proménna statisticky vyznamna na urovni 1 %, ** proménna statisticky vyznamna na Grovni 5 %.

Zdroj: vlastni vypocty.

Model Il. se rovnéz ukazal ze statistického hlediska jako spravny. Vsechna
uvahy. V modelu Il. se jedenact ze tiinacti potencialnich vysvétlujicich proménnych se
ukazalo jako vyznamné. Obdobné jako v modelu I. se statisticky nevyznamné ukazaly
proménné PCly;, EXCHjg. Proménna TRANSDISTjy, ktera byla zavedena do modelu I1.
misto statisticky nevyznamné proménné WDISTj v modelu I. , se ukéazala statisticky
vyznamna. Koeficienty determinace ziskané v obou modelech jsou srovnatelné a ¢ini: v
modelu I. R* = 0,575462 a v modelu 1l. R* = 0,579301. Znamen4 to, Ze sestavené
modely vysvétluji proménnost vysvétlované proménné v podobném stupni. Ponékud
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Iépe prizptisobeny empirickym udajim a zajimavéjsi z teoretického hlediska je model
Il. Bylo tedy rozhodnuto, Ze vysledky ziskané v modelu Il. budou podrobeny
interpretaci a budou tvoftit vychozi bod pro dalsi vyzkum.

Interpretace vysledkit modelu I1.

Vsechny proménné v odhadnutém modelu pro makroekonomické determinanty,
které se ukazaly statisticky vyznamné, krom¢ nulové-jednickovych proménnych, maji
podobu pfirozenych logaritmi. Ve vztahu k témto proménnym je mozno tedy pouzit
stejny zpusob interpretace jako v modelu pro mikroekonomické determinanty. Zvyseni
vysvétlujici proménné 0 1 % ma za nasledek ceteris paribus zvyseni nebo pokles (podle
znaménka parametru) vysvétlujici proménné 0 o % (parametr nachazejici se u konkrétni
vysvétlujici proménné). V tomto piipade je vysvétlujici proménnou rovnéz logit, coz
znamena, z& 0 o % se méni vztah GLj/1-GLj, Ktery je pomérem vnitroodvétvového
(GLj) a meziodvétvového 1-GLj) obchodu. Pifi interpretaci nulové-jednickovych
proménnych Ize vyuzit tzv. pomér Sanci (odds ratio) [srov. Gruszczynski 2002, 2010].

Faktorem, ktery nejsilngji ovliviiuje intenzitu vnitroodvétvové vymeény Polska, se
ukazala vzdalenost, jez byla vyjadiena naklady na odeslani zasilky o hmotnosti do 1 kg
z Polska do zemé& obchodniho partnera. V podstaté je tato vzdalenost odrazem
transakénich nakladd. Parametr o nachazejici se u proménné TRANSDISTj: byl v
absolutnim vyjadfeni nejvyssi a c¢inil —2,6811. Znamena to, ze pramérné zvyseni
transakénich nakladu v zahrani¢nim obchodu 0 1 % zpusobuje vice nez pomérny (0
2,8%) pokles poméru vnitroodvétvové a meziodvétvové vymeény. Na existenci zaporné
zavislosti mezi zkoumanymi proménnymi ukazuje znaménko hodnoceni odhadnutého
parametru. Tento je shodny s teorii a umoznuje kladn¢ ovéfit vyzkumnou hypotézu
Hs16.

Jinou proménnou, Ktera dosti silné¢ ovliviiuje intenzitu vnitroodvétvové vymeény
Vv polském zahrani¢énim obchodu s vyrobky chemického pramyslu, je Groven tzv.
obchodni svobody v zemich obchodnich partnert. Tato se méfi ukazatelem, ktery odrazi
stupent osvobozeni zemé od cel a mimotarifnich bariér. Parametr o nachazejici se u
proménné TFy Cinil 1,2074. Znamena to, ze prumémé zvySeni obchodni svobody
méfené ukazatelem vypocétenym podle formule (6.5) v zemich obchodnich partnerd 0 1
% ma za nasledek o néco vice nez umérné (0 1,2 %) zvyseni poméru vnitroodvétvového
a meziodvétvového obchodu. Toto umoznilo kladné ovéfit piijatou vyzkumnou
hypotézu Hs19.

Statisticky vyznamny a soucasné¢ kladny vliv na intenzitu vnitroodvétvové
vymény vyrobku chemického primyslu ma také ucast vyrobkd zpracovanych v
bilateralnim obchodnim obratu Polska (proménna MANUF;). Ptisobeni tohoto faktoru
vSak neni pfili§ silné. ZvySeni ucasti vyrobku zpracovanych v bilateralnim obchodnim
obratu Polska 0 1 % zpusobuje primérn¢ mensi nez imérné (0 0,68 %) zvyseni poméru
vnitroodvétvového obchodu a meziodvétvovée vymény. Kladné byla tedy ovétena
podrobna vyzkumna hypotéza Hs12.

Statisticky vyznamny se ukazal rovnéz Stupen intenzity obchodu mezi Polskem a
jeho obchodnimi partnery (proménna Tlj). Intenzita obchodu byla vyjadfena podilem
jednotlivych partneri na celkovém obchodnim obratu Polska vyrobkt chemického
pramyslu. Ziskana hodnota parametru u proménné Tlj: (o = 0,2444) vypovida o
kladném, avSak souCasné ne piili§ silném vlivu této proménné na vztah
vnitroodvétvového a meziodvétvového obchodu. Prijata vyzkumna hypotéza Hsl14 byla
ovéiena kladné.
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Statisticky vyznamné, i kdyz ovliviujici s mensi silou, se ukazaly determinanty
spojené s velikosti ekonomik obchodnich partnerd a relativnimi rozdily urovné
hospodaiského rozvoje obchodujicich zemi. Vyzkum potvrzuje, ze velikost zemé
obchodniho partnera méfena objemem jeho hrubého domaciho produktu (proménna
GDPy) ovliviiuje kladné intenzitu vnitroodvétvové vymény (a = 0,34116), naopak
zvySeni rozdili velikosti HDP obchodujicich zemi (proménnda DGDPjy) ovliviuje
zaporn¢ intenzitu dvousmérné vymény (a = —0,03516). Obdobné je to s rozdily v HDP
per capita mezi Polskem a jeho obchodnimi partnery. Proménna DPClj; ovliviiuje
zaporn¢ intenzitu této vymény (a = —0,07561). Ve vztahu ke vSem uvazovanym
proménnym (GDPy, DGDPj«, DPClj,) byla ziskana znaménka shodna s predvidanim
teorie, coz umoznilo kladné ovétit podrobné vyzkumné hypotézy Hs7, Hs8 a Hs10.

Vysledky vyzkumu potvrzuji, ze faktorem, ktery podstatné a soucasné zaporné
ovlivituje intenzitu vnitroodvétvové vymeény, je rovné€Z Stupen nerovnovaznosti
obchodni bilance Polska v obratu sjednotlivymi obchodnimi partnery. Parametr o
nachazejici se u proménné TIMBjy ¢inil —0,68406. Kladng byla tedy ovétena podrobna
vyzkumna hypotéza Hgl3.

Kladna a statisticky vyznamna je také hodnota parametru doprovazejiciho
proménnou FDIy (o = 0,1918). Znamena to, ze zahrani¢ni kapital, ktery vstoupil v
podobé PZI do zemi, které jsou obchodnimi partnery, mél kladny vliv na rozvoj
vnitroodvétvové vymeény V obchodnim obratu S témito partnery. Neexistence udaji
tykajicich se hodnoty a formy piimych zahrani¢nich investic (vertikalni, horizontalni
PZI) znemoznila ekonometrickou analyzu a jednozna¢né objasnéni mechanismu vlivu
PZl na vnitroodvétvovy obchod. Na zakladé vysledkd vyzkumu, piesnéji znaménka
plus (+) u proménné FDIy;, je vSak moZno usuzovat, ze piimé zahrani¢ni investice, které
vstoupily do zemi obchodnich partneri, nebyly ziejmé motivovany snahou obsluhovat
trhy pfijimajici kapital. Teorie tika, ze zahrani¢ni kapital v podobé PZI muze také
omezovat rozvoj vnitroodvétvového obchodu. Tyka se to zejména horizontalnich
ptimych zahrani¢nich investic, které maji hlavné substituéni povahu vici obchodu,
objevilo znaménko minus (-). Kladn¢ byla tedy ovéfena podrobna vyzkumna hypotéza
Hsll se souCasnym uréenim sméru vlivu zahrani¢niho Kkapitalu v podobé PZI na
intenzitu vnitroodvétvového obratu.

V odhadnutém modelu se jako statisticky vyznamné ukazaly dvé nulové-
jednickové proménné. Jedna z nich (EUj) je spojena se ¢lenstvim Polska a jeho
obchodnich partnertit v Evropské unii. Tato proménna vykazovala hodnotu 1 v letech,
kdy Polsko a jeho obchodni partner byli ¢leny Evropské unie, a hodnotu 0, kdy jedna ze
zemi (Polsko nebo obchodni partner) nebo obé zemé (Polsko a jeji obchodni partner)
nepatfily do spolecenstvi. Druha proménna (LANGy) popisuje kulturni vazby
obchodnich partnerti vyjadiené piislusnosti jazyka obchodniho partnera ke skupiné
slovanskych jazyku. V ptipadé nulové-jedni¢kovych proménnych UEj: a LANGy Ize na
zakladé znaménka hodnoceni parametru nachazejiciho se u konkrétni vysvétlujici
proménné urcit pouze smér vlivu této proménné na vysvétlovanou proménnou. Ze
ziskanych vysledkli je moZno usuzovat na kladnou zéavislost mezi pfisluSnosti
obchodnich partnert k Evropské unii a intenzitou jejich vzajemné vnitroodvétvové
vymény. Kladny vliv na intenzitu bilateralniho obchodniho obratu je pfitomen rovnéz v
piipad¢, kdy obyvatelstvo zemé, ktera je obchodnim partnerem Polska, pouziva jako
zakladni jazyk, jenz patii do skupiny slovanskych jazyki.

Pii interpretaci proménnych EUjx a LANGy je mozno pouzit tzv. pomér Sanci,
ktery se vypocitava jako exp(a;) (Gruszczynski, 2002). V hodnoceném piipadé pomér
Sanci je proporce Sance (pravdépodobnosti) toho, ze index vnitroodvétvového obchodu
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vykéze hodnotu 1 (GLj=1) K Sanci toho, ze vykaze hodnotu 0 (GLj=0). V odhadnutém
modelu ¢inily parametry u nulové-jednickovych proménnych o = 0,3029 pro
proménnou EUji a o =0,3307 pro proménnou LANGy. Pomér Sanci vypocteny jako
exp(e;) pro tyto proménné ¢inil 1,3538, resp. 1,3919. Ziskany vysledek je mozno
interpretovat nasledujicim zptisobem: pomér Sanci pro hodnotu GLj = 1 (cely obchod je
vnitroodvétvové povahy) se zvysuje, ceteris paribus, v ptipad¢ ptislusnosti obchodnich
partnerti k Evropské unii 0 35,38 %, Vv ptipadé pouzivani obchodnimi partnery jazyka,
jenz patii do skupiny slovanskych jazykd, o 39,19 %. Ziskané vysledky jsou shodné
s predvidanim teorie a umoznuji kladné ovétit podrobné vyzkumné hypotézy Hsl5 a
Hsl7.

Statisticky nevyznamné se ukazaly proménné PCly; a EXCHj. Nepovedlo se tedy
ovetrit dvé vyzkumné hypotézy: hypotézu Hs9 tykajici se kladného vlivu na
vnitroodvétvovy obchod trovné hospodaiského rozvoje obchodnich partneri (méfeného
objemem jejich HDP per capita) a hypotézu Hs18 ptedpokladajici, ze kurz mény zemé,
kterd je obchodnim partnerem Polska, ma souvztaznost (kladnou nebo zépornou)** s
intenzitou vnitroodvétvového obratu chemickych vyrobku.

6.2. Identifikace komodit, v jejichZ oblasti existuje potencial rozvoje polsko-
¢eskych zboZovych obrati

Teoreticky model vnitroodvétvového obchodu s vyrobky chemického prumyslu
Polska sestaveny na zakladé faktor popisujicich vlastnosti zemi ucastnicich se vymény
vyjadiuje nasledujici formule:

Gijt

In =g = =3,8450 + 0,2239 InGDPy, — 0,0438 InDGDPye, — 0,0856 InDPClyy, +

0,1916 InFDIy, + 0,6834 INMANUF;, — 0,6449 InTIMBjy, + 0,2444 InTly, +
0,3307 LANGy, — 2,6811 InTRANSDIST;ee + 0,3029 UEjee + 1,2074 InTFy, +
Vikt- (67)

Tento model je mozno vyuzit pro uréeni teoretickych hodnot ukazatele
vnitroodvétvového obchodu s kazdym z 87 obchodnich partnerti Polska. V této praci
tento model poslouzil pro urceni teoretické hodnoty ukazatele vnitroodvétvového
obchodu ve vzajemném obchodnim obratu vyrobkd chemického primyslu mezi
Polskem a Ceskou republikou. Pro posledni dostupné tudaje ¢inila teoreticka hodnota
Grubel-Lloydova ukazatele 68,69 %. Srovnani teoretické hodnoty s empirickou
hodnotou (57,06 %) umoznuje konstatovat, ze v polsko-ceskych zbozovych obratech
vyrobkti chemického primyslu existuje zna¢ny potencial rozvoje vnitroodvétvového

obchodu, hodnota mezi teoretickou a empirickou hodnotou &ini tém&t 12 proc. bodi.*?

" Vsouladu s teorii nelze a priori piepokladat smér vlivu zmény ménového kurzu na rozvoj
vnitroodvétvového obchodu. Podrobnéji se o tom pojednava ve druhé kapitole prace.

*2 Srovnani teoretické hodnoty ukazatele vnitroodvétvového obchodu s empirickou hodnotou ve vztazich
s nejdulezitéjsimi partnery Polska v obchodu s chemickymi vyrobky umoziiuje konstatovat, ze potencial
rozvoje vnitroodvétvové vymény existuje také v piipadé Némecka, kde rozdil mezi teoretickou a
empirickou hodnotou ukazatele ¢ini cca 12 proc. bodt, Francie — rozdil cca 15 proc. bodut, Velké Britanie
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Na zéakladé dosavadniho pozorovani rozvoje vnitroodvétvového obchodu v Polsku a
Ceské republice a zkugenosti vysoce rozvinutych ekonomik je nutno odekavat, ze
vnitroodvétvovy obchod se bude v obou zemich nadale rozvijet.

Analyza vzajemnych exportné-importnich vztahti v polsko-ceském obchodnim
obratu a vyvoje Grubel-Lloydova ukazatele v jednotlivych skupinach chemickych
vyrobkl (ur¢enych na trovni tiimistnych kategorii SITC) umoznuje uréit ty komodity,
V jejichz ptipadé existuje potencial rozvoje jednoho z proudl obchodu, vyvozu nebo
dovozu (pii piedpokladu, ze otazka je analyzovana z pohledu jedné ze zemi — Polska
nebo Ceské republiky). V bilateralnim obchodnim obratu tvoti obecné vyvoz jedné
zem¢ dovoz druhé zemé. Proto je mozno tvahy omezit na jeden z proudit — vyvoz nebo
dovoz, v obou zemich. V trznim hospodaistvi kli¢ovou otazkou pro vétSinu podniki je
hledani odbytist. Zasobovani hotovymi vyrobky na prodej nebo surovinami pro vyrobu
je mnohem mensi problém, omezuje se nejcastéji na volbu nejvyhodnéjsi nabidky.
Proto v této praci byla vzata v Gvahu vyvozni strdnka s poukdzanim na moZnosti
rozvoje exportu vyrobki z Polska do Ceské republiky a naopak.

Zvyseni vyvozu v identifikovanych komoditach umozni dosahnout vyssi
ukazatele vnitroodvétvové vymény VvV polsko-ceském obchodnim obratu vyrobki
chemického pramyslu.*®

Na zakladé¢ analyzy vyvoje individualnich Grubel-Lloydovych ukazatelt
vypoétenych pro tiimistné kategorie SITC (viz tabulku A.19 — dodatek) a ukazatele
pokryti dovozu vyvozem v jednotlivych komoditach (tabulku A.16 — dodatek) byly
urCeny skupiny vyrobku, Vjejichz oblasti existuje potencial rozvoje vyvozu ve
vzijemném obchodu Polska a Ceské republiky. Zvyseni vyvozu v identifikovanych
komoditach umozni zvysit intenzitu vnitroodvétvového obchodu v polsko-éeském
obchodnim obratu chemickych vyrobku. Z provedené analyzy vyplyva, ze na strané
Polska se moznosti zvyseni vyvozu tykaji 16 komodit, na strané Ceské republiky 26
komaodit (viz tabulku 6.6).

— rozdil cca 23 proc. bodi. Zteoretického pohledu vSak neexistuji ve&tSsi moznosti rozvoje
vnitroodvétvové vymény s Italii. Teoreticky ukazatel ur¢eny z modelu je totiz téméf stejny jako
empiricky ukazatel.

7 teoretického pohledu Ize docilit vy3si ukazatele vnitroodvétvové vymeény omezenim jednoho z
proudti, vyvoz nebo dovoz. Ve vztahu k dovozu maji takové uvahy ur¢ité opodstatnéni, zemé ve snaze
chranit vlastni trh pted konkurenci uplatiiuji ¢asto nastroje obchodni politiky omezujici dovoz. Naopak
pomérné ziidka se v trznich ekonomikéach objevuji situace, kdy zemé omezuji sviij vyvoz, nejéastéji se to
tyka zbozi se strategickym vyznamem pro bezpeénost statl a udrzeni mezinarodniho miru, strategickych
surovin, nedostatkového zbozi. Z tohoto divodu bylo vtéto praci piijato, Ze zvySeni ukazatell
vnitroodvétvového obchodu je mozno ziskat prostiednictvim rozvijeni obchodni spoluprace mezi
zemémi, nikoliv jejiho omezovani.
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Tabulka 6.6
Komodity, v jejichZ oblasti existuje potencial rozvoje vyvozu ve vzajemnych
obchodnich obratech Polska a Ceské republiky vyrobki chemického primyslu

VYVOZ Z POLSKA VYVOZ Z CESKE REPUBLIKY
DO CESKE REPUBLIKY DO POLSKA
Kod Kod
SITC Komoditni skupiny SITC Komoditni skupiny
267 Vlakna um¢la ostatni vhodna ke 230 Kaucuk synteticky, regenerovany,
spradani, odpad odpad, tlomky
511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a 266 | Vlakna syntetické vhodnd ke spradani
jejich derivaty
Kyseliny karbonové, jejich Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a
513 . : 512 | . .. -
anhydridy, halogenidy ap. jejich derivaty
Barviva organicka synteticka, Slouceniny s dusikovou funkéni
531 y . 514 .
moiidla barvici skupinou
541 Léciva, vyr. farmaceut. (ne 515 Slouceniny organicko-anorganickeé,
antibiotika, hormony ap.) heterocyklické
551 Silice, parfemy a ltky chutové 516 | Chemikalie organické ostatni
aromatické
, o PSS Prvky, kysli¢niky anorganické
554 Mydla, ptipravky cistici a lestici 522 chemické, soli halové
. , y Soli kovové, peroxosoli kyselin
571 | Polymery etylénu v prvotni formé 523 anorganickych
. , y Chemikalie anorganické ost.,
572 | Polymery styrénu v prvotni forme 524 slouceniny kovii drahgch
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefind | 555 | \ro ey radioaktivni a piibuzné
halogenovanych
Hmoty plastické ostatni v Vytazky barvitské a trislici, tfisloviny
575 . . 532 7
prvotnich formach syntetické
Odpad, zbytky a Srot z hmot Pigmenty, hmoty, laky natérové a
579 . 533 > ; e
plastickych pribuzné materialy
5g1 | Lrubky, potrubia hadice 2 hmot 542 | Lé&iva (V&. 168iv veterinarnich)
plastickych
593 Vybusniny a vyrobky 553 Vonavky, ptipravky kosmetické a
pyrotechnické toaletni (bez mydel)
Vyrobky pryzové (lepidla, desky, Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena
621 f L 562 .
platy, tyce aj.) surova)
625 | Pneumatiky pryZové a duse 574 Polya}ceta:cy, polyetery a pryskyfice
epoxidové
582 Platy, desky, blany, folie a pasy z
hmot plastickych
Monofily nad 1 mm, tyce, pruty,
583 .
profily plastové
Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap.
591 ur
pripravky
592 Skroby, inulin, lepek; latky
albuminové; klihy
597 Ptisady do olejii mineralnich,

mazadla ap. pfipravky

598 | Vyrobky chemické rtizné jinde
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neuvedené

629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené

882 Potieby fotografické a

kinematografické

883 Filmy kinematografické exponované
a vyvolané

893 Piedméty z hmot plastickych jinde
neuvedené

Zdroj: vysledky vlastnich vyzkumi.

Na dalsi etapé vyzkumu byl ve vztahu ke kazdé mnozin¢ komodit (pro Polsko
16prvkové, pro Ceskou republiku 26prvkové) sestaven Zebiicek* hodnotici jednotlivé
komodity z pohledu moznosti rozvoje vyvozu ve vzajemnych obchodnich obratech
Polska a Ceska. Za timto Géelem byla pouZita metoda multikriteridlniho hodnoceni
objektt, jimiz v tomto vyzkumu byly komodity uréené na trovni téimistnych kategorii
SITC. Zebiiéek byl sestaven na zakladd syntetického (agregatového) ukazatele, ktery
byl uréen pro jednotlivé komodity v kazdé z mnozin, tedy zvlast pro Polsko a Ceskou
republikou. Z teoretického hlediska se nejvétsi moznosti rozvoje vnitroodvétvového
obchodu nachazeji u komodit, ve kterych je obchodni obrat velky a uroven intenzity
vnitroodvétvové vymény mald. V mnoziné diagnostickych prom&nnych® se tedy ocitly
dvé proménné: objem obchodu u i-té komodity vyjadieny souétem vyvozu a dovozu a
uroven intenzity vnitroodvétvové vymeény u i-t¢ komodity méfena Grubel-Lloydovym
ukazatelem. vyhody z rozsahu

S ohledem na skutecnost, Ze diagnostické proménné byly vyjadiené v raznych
mérnych jednotkach a odpovidaly jim diferencované Ciselné rozsahy, bylo tieba je
pfeménit, aby byly docileny proménné zbavené nazvi a sjednocené co do rozsahu
hodnot, jaké mohou mit. Literatura zabyvajici se touto tematikou obsahuje spoustu
metod normovani diagnostickych proménnych (viz mj.: Strahl, 1990; Kolenda, 2006;
Panek, 2009). V této praci byla pouzita metoda nulové unitarizace, ktera umoziuje
normovani diagnostickych proménnych na zakladé zkoumani varia¢niho rozpéti. Tato
metoda spliuje vSechny pozadavky na postupy normovani diagnostickych proménnych
(Kukuta, 2012). Hodnoty proménnych ziskané jako vysledek jejiho uplatnéni se
nachazeji v rozmezi [0; 1].

Podle charakteru diagnostické proménné se normovani uskuteéiiuje pomoci
vzorcu (Kukuta, 2000):

a) pro stimulanty — diagnostické proménné, jejichz zvySovani hodnoty zptsobuje
zvySovani hodnoceni komplikovaného jevu:

xijj—min; x;;
Zij =—d —J l_ 2! ) (68)
maxixij—mlnixl-j

* 7ebticek je soustava objektd, ve kterém jsou usporadany nestoupajicim zpiisobem, a to s ohledem na
uroven urcitého jevu vyjadienou pomoci odpovidajicich hodnot syntetické proménné (Kukuta, 2000).

* Diagnostickou prom&nnou se rozumi takovou proménnou popisujici komplikovany jev, ktera tvofi
podstatny prvek jeho komplexniho hodnoceni (Kukuta, 2000). Komplikovany jev je takovy, ktery je
popisovan pomoci vice neZ jedné charakteristiky (Jajuga, 1993).
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b) pro destimulanty — diagnostické proménné, jejichz zvySovani hodnoty zptisobuje
pokles hodnoceni komplikovaného jevu:

max; xij—xi]-

max; x; j—min; x;;’

c) pro nominanty — diagnostické proménné, které maji urcitou hodnotu,
nejvyhodnéjsi  z hlediska hodnoceni komplikovaného jevu, nazyvanou
jmenovitou hodnotou*®:

Xij—min; x;;
(u dla xij < COj
coj—mmixij

Zij = 1 dla xij = COj (610)
| max;x;i—x;;
—maxfxfj._cu. dla xl-j > COj
iXij—Coj

Pro vlastnosti, které jsou dominanty, existuji vazby:

Zij =1 <:>xij = COj (611)

Zjj = 0 @Xij = rninl- Xij lub Xij = max; Xij (612)

kde je:

zjj — normalizovana diagnosticka proménna i pro objekt j vykazujici hodnotu z rozsahu
[0; 1],

Xij — hodnota vlastnosti i v j-tém objektu,

min; Xij — nejnizsi hodnota vlastnosti i mezi objekty z mnoziny [1, 2,..., j],

mawx; Xjj — Nejvyssi hodnota vlastnosti i mezi objekty z mnoziny [1, 2,..., J],

Coj — jmenovitd hodnota vlastnosti v j-tém objektu.

Ve zkoumaném piipadé je jedna diagnosticka proménna — objem obchodu u i-té
komodity — stimulant, kdezto druha — intenzita vnitroodvétvové vymeény je destimulant.
Normalizace diagnostickych proménnych byla provedena v souladu s formulemi (6.8) a
(6.9). Pak byly za podminky provedeni spojeni vah do jedné pfifazeny vahy
normalizovanym diagnostickym proménnym:

*® Pro diagnostickou proménnou, ktera je nominantem, mizZe byt rovn&z stanoven interval jmenovitych
hodnot, pak toto musi normovaci formule zohledfiovat (viz Kukuta, 2004).
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Yimwj=1 (6.13)

ProtoZe nizka troven intenzity vnitroodvétvové vymény u dané komodity nedava pri
obvykle (v fadé obdobi) malych obchodnich obratech velké moznosti rozvoje obchodu
(v absolutni dimenzi), bylo rozhodnuto, ze diagnostické proménné vztahujici se na
objem obchodnich obratl je nutno ptifadit dvojnasobné vétsi vahu.

V dalsi etap¢ byla pro kazdou komoditu ur¢ena synteticka (agregatova) proménna
S pouzitim této formule:

Q; = Zj:lzij wj (6.14)

Syntetickd proménnd, ktera se zaklada na mnoziné diagnostickych znormovanych
proménnych, ur¢uje kvantitativnim zptisobem moznosti rozvoje vyvozu ve zkoumanych
komoditach. V této praci tvotila syntetickd proménné Q; zaklad pro sestaveni zebticku
komodit chemického prumyslu, v jejichZ oblasti existuji moznosti rozvoje vyvozu ve
vzijemné obchodni vyméné Polska a Ceské republiky (viz tabulku 6.7).

149



0ST

Tabulka 6.7

Zeb

~vrw

vyrobkii chemického primyslu

Fitek komodit, v jejichZ oblasti existuje potencial rozvoje exportu ve vzajemnych obchodnich obratech Polska a Ceské republiky

VYVOZ Z POLSKA DO CESKE REPUBLIKY

VYVOZ Z CESKE REPUBLIKY DO POLSKA

Kod Kod
Lp. | SITC Komoditni skupiny Qi Lp. | SITC Komoditni skupiny Qi
1 511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 0,884 1 893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 0,825
2 625 | Pneumatiky pryzové a duse 0,627 2 516 | Chemikalie organické ostatni 0,475
3 572 | Polymery styrénu v prvotni formé 0,589 3 553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez | 0,399
mydel)
4 554 | Mydla, pfipravky ¢istici a lestici 0,516 4 512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty | 0,399
5 621 Vyrobky pryzové (lepidla, desky, pléty, tyde aj.) 0,402 5 522 E;;/(l;},/é kysliéniky anorganické chemické, soli | 0,398
6 267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke sptadani, odpad | 0,333 6 582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot | 0,391
plastickych
7 575 | Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 0,266 7 562 | Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 0,362
8 571 | Polymery etylénu v prvotni formé 0,266 8 629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 0,353
9 513 Kysehny karbonove,  jejich  anhydridy, | 0,216 9 883 Filmy kinematografické exponované a vyvolané 0,333
halogenidy ap.
10 541 ;;:(;wa, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony | 0,197 10 532 VytaZzky barvifské a tfislici, tfisloviny syntetické 0311
11 | 581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 0,172 11 266 | Vlakna syntetickd vhodna ke spiadani 0,310
12 531 | Barviva organicka synteticka, mofidla barvici 0,116 12 523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 0,305
13 | 573 | Polymery vinylchloridu aj. olefind | 0,108 13 583 , . | 0,300
halogenovangch Monofily nad 1 mm, ty¢e, pruty, profily plastové
14 | 551 | Silice, parfémy a latky chutové aromatické 0,055 14 882 | Potieby fotografické a kinematografické 0,298
15 593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,029 15 525 | Materialy radioaktivni a ptibuzné 0,265
16 | 579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 0,004 16 533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné | 0,259




16T

materialy

17 542 | Léciva (v¢. 1éCiv veterinarnich) 0,241

18 232 | KauCuk synteticky, regenerovany, odpad, | 0,237
ulomky

19 574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 0,215

20 515 | Slouceniny organicko-anorganické, 0,208
heterocyklické

21 598 | Vyrobky chemické riizné jinde neuvedené 0,196

22 597 | Prisady do olejii mineralnich, mazadla ap.| 0,196
ptipravky

23 591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky 0,112

24 514 | Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 0,101

25 524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi | 0,056
drahych

26 592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 0,022

Zdroj: vysledky vlastnich vyzkumi.




Z provedené analyzy vyplyva, ze nejvétsi moznosti rozvoje exportu vyrobku
chemického pramyslu z Polska do Ceské republiky se nachazeji ve skupinach SITC 511
— uhlovodiky a jejich derivaty, SITC 625 — pneumatiky pryzové a duse, SITC 572 —
polymery styrenu v prvotni form¢, SITC 554 — mydla, piipravky dcistici a lestici. U
téchto komodit byl synteticky ukazatel Q; nad 0,5. Zna¢né moznosti rozvoje exportu
zbozi do Ceska se nachazeji také v komoditiach SITC 621 — vyrobky pryzové (Qe1 =
0,402) a SITC 267 — vlakna um¢la ostatni vhodna ke spiadani, odpad (Qzs7 = 0,333).

Na cCeské strané byly nejvétsi moznosti rozvoje exportu zbozi do Polska
identifikovany ve skupinach SITC 893 — pfedméty z hmot plastickych jn. (Qggs = 0,825)
a SITC 516 — chemikalie organické ostatni (Qsi6 = 0,475). Zna¢né moznosti zvySeni
vyvozu (synteticky ukazatel Q; = 0,4) existuji rovnéz u téchto komodit: SITC 553 —
vonavky, piipravky kosmetické a toaletni (bez mydel), SITC 512 — alkoholy, fenoly,
fenolalkoholy a jejich derivaty, SITC 522 — prvky, kysliéniky anorganické chemické,
soli halové, SITC 582 — platy, desky, blany, folie a pasy z hmot plastickych.

Uvahy provedené v této kapitole prace umoznily kladn& ovéfit hlavni vyzkumnou
hypotézu H3 piedpokladajici, ze na zakladé modelu vnitroodvétvového obchodu je
mozno provést identifikaci obchodnich partnert a skupin vyrobki, V jejichz oblasti
existuje potencial rozvoje obchodni vymény.

6.3. Shrnuti

Empirické vyzkumy tykajici se vnitroodvétvové vymény V oblasti vyrobku
chemického prumyslu provedené v této Casti prace poskytuji zaklad pro formulovani
nasledujicich hodnoticich zavéri:

1. Intenzita vnitroodvétvové vymeény v polském zahrani¢nim obchodu s vyrobky
chemického primyslu je vymezovana faktory mikroekonomické povahy, jimiz
jsou vlastnosti primysld (oborit) a vyrobku podléhajicich vyméné a faktory
makroekonomické povahy, tedy atributy ekonomik obchodnich partnerd Polska,
ktefi se Ucastni vymény. Mezi mikroekonomické faktory, Které vyznamné
ovlivituji polsky vnitroodvétvovy obrat, patii: stupen koncentrace chemického
pramyslu, struktura trhu a vyhody z rozsahu dosahované ve vyrobé chemickych
vyrobkii. Mezi makroekonomické determinanty, které s nejvétsi silou ovliviuji
intenzitu vnitroodvétvové vymény v obchodu s chemickymi vyrobky, patii:
vzdalenost, jez odd¢luje Polsko a jeho obchodni partnery, a uroven obchodni
svobody Vv zemich, které jsou obchodnimi partnery. Jiné faktory, které rovnéz
vymezuji rozvoj vnitroodvétvového obratu, i kdyz s ponékud mensi silou, jsou:
podil zpracovanych vyrobkt v bilateralnim obchodnim obratu Polska, velikost
ekonomik obchodnich partner, uroveni nasyceni ekonomik zahrani¢nim
kapitalem, stupeii nevyvazenosti obchodni bilance a intenzita obchodu s
jednotlivymi obchodnimi partnery. Statisticky vyznamny vliv maji rovnéz
relativni rozdily v pifijmech per capita dosahovanych Polskem a jeho
obchodnimi partnery a relativni rozdily velikosti ekonomik obchodujicich zemi
(Polska a jeho obchodnich partnerti). Determinantami rozvoje polského
vnitroodvétvového obchodu v oblasti chemického zbozi jsou rovnéz prislusnost
obchodnich partneri Kk Evropské unii a pouzivani v zemich, které jsou
obchodnimi partnery Polska, jako zakladni jazyk, jenz patii do skupiny
slovanskych jazyki. Smér vlivu vSech identifikovanych determinant na rozvoj
vnitroodvétvového obratu je shodny s piedvidanim teorie.
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Model sestaveny na zakladé makroekonomickych faktord, tedy determinant
pasobicich na urovni zemi, je mozno vyuzit pro identifikaci obchodnich
partnerti a komodit, v jejichZ oblasti existuje potencial rozvoje vnitroodvétvové
obchodni vymény.

Z vyzkumu provedenych na zaklad¢ modelu vyplyva, Zze v polsko-ceském
zahrani¢nim obchodu s vyrobky chemického primyslu existuji moznosti rozvoje
vnitroodvétvové vymeény. Srovnani teoretick¢é hodnoty (68,69 %) stanovené z
modelu (pro posledni dostupné tdaje) s empirickou hodnotou (57,06 %)
umoziiuje konstatovat, ze Ve vzajemnych =zbozovych obratech vyrobku
chemického primyslu existuje znacny potencial rozvoje vnitroodvétvového
obchodu (rozdil mezi teoretickou a empirickou hodnotou ¢ini témét 12 proc.
bodi).

Na zaklad¢ analyzy rozvoje individualnich Grubel-Lloydovych ukazatelt
vypoctenych pro tiimistné skupiny SITC a ukazatele pokryti dovozu vyvozem v
jednotlivych komoditach v polsko-¢eském obchodu s chemickymi vyrobky je
mozno konstatovat, ze na stran¢ Polska existuji moznosti zvyseni vyvozu v 16
komoditach, na strané Ceské republiky v 26 komoditach. Zvyseni exportu v
identifikovanych ~ komoditach ~ umozni  dosahnout  vyss§i  ukazatele
vnitroodvétvové vymény V polsko-¢eském obchodnim obratu vyrobku
chemického prumyslu.

Z analyzy syntetického ukazatele Q; sestaveného na zdklad¢ dvou
diagnostickych proménnych (objemu obchodu a intenzity vnitroodvétvové
vymény v komoditach), ktery je zdkladem pro sestaveni zebticku, vyplyva, ze
jednotlivé komodity se znac¢né lisi z pohledu moznosti rozvoje vyvozu ve
vzdjemném obchodnim obratu obou zemi. Nejvétsi moznosti rozvoje vyvozu
vyrobkil chemického primyslu z Polska do Ceské republiky se nachazeji ve
skupinach SITC 511 — uhlovodiky a jejich derivaty, SITC 625 — pneumatiky
pryzové a duse, SITC 572 — polymery styrenu v zakladnich formach, SITC 554
— mydla, pfipravky cistici a leStici. Na ceské strané byly nejvétsi moznosti
rozvoje vyvozu zbozi do Polska identifikovany v skupinach SITC 893 —
predméty z hmot plastickych jn. a SITC 516 — chemikalie organické ostatni.
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Zaveér

V dusledku technologického pokroku a strukturalnich pfemeén ve svétové vyrobé a
spotiebé se vnitroodvétvovy obchod stal soucasné¢ dominantni formou obchodni
vymény, zejména mezi prumyslové vyspélymi zemémi. Vyména, Ktera se omezuje na
soucasny dovoz a vyvoz podobnych statkii pochazejicich ze stejnych priamyslovych
odvétvi (oboru) je predmétem zajmu teoretikti a badateld obchodu uz vice nez 40 let.
Predmétem vyzkumu jsou nejcastéji intenzita a struktura vnitroodvétvovych obrati v
raznych zemich, faktory urcujici rozvoj tohoto typu vymeény a metodologické otazky
spojené s jeho métenim. Vysledky dosazené v této oblasti vyzkumu umoznuji Iépe
poznat a pochopit podstatu jevu. Avsak existuje malo praci z oblasti vnitroodvétvového
obchodu, které krom¢ poznavacich hodnot maji rovnéz aplikacni hodnotu. Pokus
vyplnit prazdné misto v této oblasti pfedstavuje tato prace. V praci bylo navrzeno
vyuziti modelu vnitroodvétvového obchodu pro identifikaci zemi a komodit, v jejichz
oblasti existuje potencial rozvoje vnitroodvétvové vymény. Hodnoceni moznosti
rozvoje vymény zbozi na zakladé modelu vnitroodvétvového obchodu bylo provedeno
pro obchodni obrat s jednim z nejdilezitdjsich obchodnich partnerii Polska — Ceskou
republikou. Zemépisna blizkost obou zemi, kulturni a historické spolecenstvi a
predevsim piislusnost k Evropské unii a sni spojend podobna institucionalni feseni
v narodnich hospodaiskych systémech vytvareji zvlastni sanci ziskat vyhody z rozvijeni
vzajemnych obchodnich vztahd.

V praci byla pozornost soustiedéna na vyrobky chemického primyslu. Tyto
zaujimaji podstatné misto v polsko-¢eské obchodni vymeéné. V roce 2011 tvotily 15,7 %
vzajemného obchodniho obratu. Z provedené¢ho vyzkumu vyplyva, ze v letech 2002—
2011 doslo ktémét Sestinasobnému nardstu dolarové hodnoty polsko-¢eského
obchodniho obratu vyrobkt chemického primyslu. Ve zbozové strukture vzajemné
vymény dominovaly chemikalie a chemické vyrobky, umélé hmoty a vyrobky z plasti a
vyrobky ze syntetického kaucuku.

Dominantni formou polsko-¢eského obchodu s vyrobky chemického priamyslu v
letech 2002-2011 byla vnitroodvétvova vyména, jejiz pramérna intenzita ¢inila téméf
60 %. Je tieba pifitom podtrhnout, ze obchod s chemickymi vyrobky se vyznacoval
vy$$i (pramérné 0 vice nez 5 proc. bodd) intenzitou vnitroodvétvové vymény nez
celkovy vzajemny obchodni obrat Polska a Ceské republiky. Nejvyssi ukazatele
dvousmérné vymeény (pies 90 %) byly dosahovany v obchodu s farmaceutickymi
vyrobky. Avsak s ohledem na nepatrny podil této komodity na vzajemném obchodnim
obratu neovlivnily vyznamngj$im zplUsobem zlepSeni ukazatele intenzity
vnitroodvétvového obchodu v polsko-ceském obratu vyrobkd chemického prumyslu.
Nejnizsi ukazatele se objevily v obchodu se zakladnimi chemikaliemi (cca 40 %), tedy
vyrobky, které maji vyznamny podil na vzajemné vymeéné. Dekompozice
vnitroodvétvovych toku ukazala, ze po vétSinu obdobi 2002-2011 dominovala v
polsko-ceském obchodu s vyrobky vnitroodvétvova vymeéna zbozi diferencovaného
vertikaln€. V ramci této vymény vyvazelo Polsko zejména v pocateénim obdobi
vyrobky nizsi kvality (S nizSimi jednotkovymi cenami), dovazelo pak vyrobky vyssi
kvality (s vyssimi jednotkovymi cenami). Po pfipojeni obou zemi k Evropské unie vsak
dochézelo k postupnému vyrovnavani proporci vertikdlniho obchodu vyssi a nizsi
kvality.
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V zakladni ¢asti prace bylo pii vyuziti ekonometrickych modelt pro panelové
udaje provedeno empirické provéteni faktorti (mikro- a makroekonomickych) urcujicich
polsky vnitroodvétvovy obchod s vyrobky chemického primyslu. Z provedeného
vyzkumu vyplyva, ze vnitroodvétvova vyména Vv polském zahrani¢nim obchodu s
vyrobky chemického pramyslu je urCovana mnozinou mnoha raznych faktort.
Statisticky vyznamné se ukazaly tfi faktory mikroekonomické povahy a jedenact
makroekonomickych determinant. Z mikroekonomickych faktor ovliviiuje rozvoj
vnitroodvétvového obchodu v nejvétsi mife stupen koncentrace chemického primyslu.
7 mnoziny makroekonomickych faktorti ptisobi na rozvoj vnitroodvétvového obratu
s nejvetsi silou vzdalenost, ktera oddéluje Polsko a jeho obchodni partnery, a Groven
tzv. obchodni svobody v zemich, které jsou obchodnimi partnery. Z provedené¢ho
vyzkumu vyplyva, ze smér vlivu vSech identifikovanych determinant na rozvoj
vnitroodvétvového obratu je shodny s piedpoklady teorie.

Model pro makroekonomické faktory, které se vztahuji na vlastnosti (atributy)
ekonomik, jeZ se ucastni vymény, byl pouzit pro identifikaci komodit, v jejichZ oblasti
existuje potencial rozvoje vymény v polsko-ceském obchodnim obratu. Hodnoceni
moznosti rozvoje vzajemné obchodni vymény u jednotlivych komodit bylo provedeno
pomoci sestaveni zebiitku komodit, a to zvlast pro Polsko a Ceskou republiku,.
Zebtitek byl sestaven podle syntetického ukazatele, ktery byl uréen na zakladd
diagnostickych vlastnosti (objemu obchodniho obratu a intenzity vnitroodvétvové
vymény U jednotlivych komodit) znormalizovanych metodou nulové unitarizace.

Vyzkumy potvrzuji, ze ve vzajemném obchodnim obratu Polska a Ceska existuje
zna¢ny potencial rozvoje vnitroodvétvové vymény. Rozdil mezi teoretickou a
empirickou hodnotou ukazatele vnitroodvétvového obchodu v polsko-ceském obratu
vyrobkt chemického pramyslu je znaény, ¢ini cca 12 proc. bodi. Na zakladé
dosavadniho pozorovani rozvoje vnitroodvétvového obchodu v Polsku a Ceské
republice a zkuSenosti vysoce rozvinutych ekonomik je nutno ocekavat, ze
vnitroodvétvovy obchod se bude vobou =zemich rozvijet. Rist intenzity
vnitroodvétvové vymeny je spojen s rozvojem obchodniho obratu u vybranych komodit.
Nejvétsi moznosti poskytuji skupiny s pomérné velkym obchodnim obratem a ne piilis
vysokymi ukazateli intenzity vnitroodvétvové vymény. Na zékladé vysledki
provedenych vyzkumu bylo zjisténo, ze nejvétsi moznosti rozvoje vyvozu vyrobku
chemického primyslu z Polska do Ceské republiky se nachazeji u téchto komodit:
SITC 511 — uhlovodiky a jejich derivaty halogenované, sulfonované, nitridované, SITC
625 — pneumatiky pryzové a duse, SITC 572 — polymery styrenu v zakladnich formach,
SITC 554 — mydla, Cistici a lestici pfipravky. Na Ceské strané byly nejveétsi moznosti
rozvoje vyvozu zbozi do Polska identifikovany u komodit: SITC 893 — zbozi z
umélych hmot jinde neuvedené a SITC 516 — ostatni organické chemikalie.

V praci bylo prokazano, ze model vnitroodvétvového obchodu miize tvofit nastroj
pro vybér zemi (potencialnich obchodnich partneri) a komodit, u nichz existuje
potencial rozvoje.

Obsah prezentovany v této praci urcité nepojednava o vsech dulezitych otazkach
spojenych s rozvojem polsko-¢eské obchodni vymény, v tom rovnéz jeji vyznamné ¢asti
— vnitroodvétvového obchodu. Je to totiz rozsahla, vicehlediskova a komplikovana
tematika presahujici ramec jedné monografie. Volba otazek prezentovanych v praci
vsak byla provedena védomeé, a to s ohledem na cil prace, pfijaté vyzkumné hypotézy a
pii zohlednéni skutecnosti, ze prace je do urcité miry pokraCovanim diivéjSich vyzkumut
uskutec¢nénych autorkou, jejichz vysledky jiz byly publikovany.
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Vysledky dosazené v praci

Prinos vysledka dosazenych v habilita¢ni praci pro rozvoj
teoretickych aspektii prezentované otazky

Teorie vnitroodvétvového obchodu zapadd do proudu tzv. novych teorii
mezinarodniho obchodu. S nejvétsim pfinosem pro jejich rozvoj pfisli védci z vysoce
rozvinutych zemi. V zemich, které koncem minulého stoleti proSly cestou systémové
transformace, se zajem o jev vnitroodvétvové vymeény projevil pomérné nedavno. V
Polsku existuje pouze nckolik monografickych praci vénovanych této problematice.
Prezentuji pfedevsim teoretické aspekty vnitroodvétvové vymény. V Ceské republice,
pokud je autorce znamo, neexistuje monografie, kterd by komplexnim zpisobem
prezentovala otazky vnitroodvétvové vymény. Nepftili§ pocetné mnozstvi védeckych
¢lanka a kapitol z knizek poskytuje jen utrzkovity obraz sledovanych otazek. Tato prace
tedy zapliuje, zejména v Ceské republice, prazdné misto existujici v této oblasti.

V dosavadni literatufe zabyvajici se touto tematikou je jen malo praci, které
analyzuji vnitroodvétvovou vyménu v bilateralnim obchodnim obratu zemi. Nejcastéji
byl totiz tento jev zkouméan na agregované Urovni, napi. ve vztahu k integratnim
seskupenim. Analyzy vnitroodvétvové vymény v bilaterdlnim obchodnim obratu Polska
a Ceské republiky chyb&ji. Ty nepfili§ pocetné se nejCastéji tykaji vymény
s nejdulezitéjSim obchodnim partnerem obou zemi — Némeckem. Prezentovana prace je
v Polsku a Ceské republice prvni studii z oblasti vnitroodvétvového obchodu, ktera
analyzuje otazky rozvoje tohoto typu vymény ve vzajemném obchodu obou zemi.

V teoretické Casti této prace byl proveden piehled koncepci vysvétlujicich rozvoj
vnitroodvétvové vymeény ve vztahu k vyrobkiim diferencovanym horizontalné a
vertikdln€¢. Byl podtrZzen vyznam fragmentarizace vyrobnich procesit v rozvoji
vnitroodvétvové vymeény. Byly prezentovany metody méfeni a dekompozice
vnitroodvétvové vymeény. Nejdulezitéjsi casti uskuteCnénych tvah na teoretické bazi
bylo provedeni ptfehledu a systematizace mikro- a makroekonomickych faktorti
rozhodujicich o intenzité vnitroodvétvového obchodu.

Identifikované faktory vnitroodvétvové vymény byly podrobeny empirickému
ovéfeni. Empiricky vyzkum determinant vnitroodvétvového obchodu se soustfedil na
vyc¢lenénou komoditu podléhajici vymeéne — vyrobky chemického primyslu. Ve svétové
veédé chybéji prace tykajici se vnitroodvétvové vymény u této z pohledu rozvoje kazdé
ekonomiky neobvykle dilezit¢ komodity. Vysledky dosazené v prezentované praci
zapliuji tedy 1 toto prazdné misto.
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Diulezitym vysledkem prezentovanym v praci je autorskd koncepce vyuziti
modelu vnitroodvétvového obchodu pro hodnoceni moznosti rozvoje bilateralniho
obchodniho obratu. To zpusobuje, ze teoretické znalosti tykajici se determinant
vnitroodvétvového obchodu, jez byly ziskany v dusledku empirickych zkousek, mohou
byt vyuzity v hospodarské praxi, napt. pro rozhodovaci nebo prognostické ucely. Prace
ma tedy kromé poznavacich hodnot rovnéz aplika¢ni hodnotu.

Prinos vysledka dosazenych v habilita¢ni praci pro rozvoj
podnikatelské praxe

Mezi fadou rozhodnuti pfijimanych podniky sehravaji podstatnou ulohu ta, kterd
jsou spojena s vyhledavanim odbytist a prodejem vyrobenych produkti. V dobé
globalizace se odbyti§t€¢ pro mnoho podnikli neomezuje pouze na tuzemsky trh.
Zahrani¢ni expanze se stala dulezitou formou rozvoje velkého poctu firem. Zakladem,
tradi¢ni cestou této expanze je vyvoz. V literatufe zabyvajici se touto tematikou se
zdaraziuje, ze s provadénim a rozvijenim vyvozni ¢innosti jsou spojeny ¢etné vyhody,
mezi nimiz nejdilezitéj$i vyznam maji: zvySeni prodeje, snizeni jednotkovych
vyrobnich nékladt (vyhody z rozsahu zplisobené zvySenim prodeje), snizeni rizika
provozovani hospodéiské cinnosti chdpané komplexné (hlavné diky diverzifikaci
odbytist’), zvyseni prestize firmy.

Zahajeni nebo rozSifeni Cinnosti na zahranicnich trzich vyzaduje od podnikl
obrovske usili a velkou aktivitu v oblasti vyhledavani novych atraktivnich odbytist.
Neobycejné ndpomocné se v této oblasti mohou ukizat rizné vladni a nevladni
organizace a instituce pomahajici podniklim zahdjit ¢innost na cizich trzich. Na otazku
moznosti rozvoje vyvozu vSak mohou podnikatelé nahlizet rovné€z z jiného thlu —
makroekonomického. Takovy pfistup se mize ukéazat obzvlasté uziteCny v pocatecni
etap€ vyhledavani odbytist’ — ve fazi vybéru zemi — zahrani¢nich trhd, v jejichZ ptipadé
existuje potencial rozvoje vyvozu ur€itych statkl. Informace uzite¢né v tomto sméru
poskytuje teorie vnitroodvétvového obchodu a empirické vyzkumy provadéné v této
oblasti. V této praci bylo prokazano, ze model vnitroodvétvového obchodu muze byt
nastrojem pro vyb&r zemi (potencialnich obchodnich partnerti) a vyrobki, v jejichz
pripadé¢ existuje potencial rozvoje obchodni vymény. Model mize byt vyuzit podniky
jako nastroj na podporu procesu piijimani rozhodnuti, predev§im téch se strategickou
povahou, napf. v oblasti:

e identifikace perspektivnich odbytist,

e provadéni marketingovych ¢innosti na vybranych trzich,

e rozSifovani soucasného sortimentu vyrabénych produkti,

e vytvareni novych vyrobkd.

Prezentovand koncepce vyuziti modelu vnitroodvétvového obchodu pro
hodnoceni moznosti rozvoje vzajemnych obchodnich obratii dvou zemi a identifikaci
konkrétnich komodit, v jejichz ptipadé existuje potencial rozvoje obchodu, tvofi Uplné
novy pristup umoznujici uplatnéni vymoZenosti teorie vnitroodvétvového obchodu
V hospodarské praxi. Prezentovand koncepce je univerzalni. Model maé totiz
multilaterdlni povahu, je vhodny také pro analyzu libovolné komodity podléhajici
vymeéne.

V této praci bylo provedeno hodnoceni moznosti rozvoje polsko-Ceské obchodni
vymény vyrobkd chemického primyslu. Polskym podnikiim provozujicim cinnosti
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Vv chemickém oboru byly vytipovany moznosti rozvoje vyvozu vybranych komodit do
Ceské republiky, Geskym do Polska. Dalezitou &ast prace, piedeviim z pohledu
chemickych podniki, tvofila analyza situace v chemickém pramyslu obou zemi a
hodnoceni konkurenéni pozice Polska a Ceské republiky v obchodu s chemickymi
vyrobky.

Prinos vysledka dosazenych v habilita¢ni praci pro rozvoj
sféry didaktiky

Vysledky dosazené v habilitatnim pojednani mohou byt vyuzity v didaktické
praci. Teoretické otazky rozebrané v praci a dosazené vysledky empirického vyzkumu
tvori skvely material pro ptipravu knihy s ndzvem Vnitroodvétvovy obchod — teoretické
aspekty a praxe ur¢ené studentim ekonomickych sméri a interdisciplinarnich obora
soustifed’ujicich se na mezindrodni problematiku, ucastnikim postgradualniho studia a
studia. MBA. Tato publikace mize byt hodnotnym doplikovym materidlem pro
pfedndsky, mj. zmezinarodni ekonomie, mezinarodnich hospodaiskych vztaht,
zahrani¢niho obchodu, ale také didaktickych studii provadénych v oblasti véd o fizeni.
Model vnitroodvétvového obchodu navrzeny v praci tvoii nastroj pro vybér zemi a
vyrobkd, v jejichz pfipad€ existuje potencial rozvoje obchodni vymény. Mize tedy
podpofit, o cemz byla fe¢ vyse, rozhodovaci proces v podnicich, hlavné se strategickou
povahou. Publikace se mlize ukazat jako uzite€na pro podniky, zejména takové, které
jsou zaméfené na vyvoz nebo planuji vstup na zahranicni trhy.

Nutno zdlraznit, Ze prace ukazuje existujici zavislosti a vzdjemné pronikani
vymozenosti teorie ekonomie a véd o fizeni. Byly v ni pouzity pokrocCilé metody
ekonomické analyzy, avSak prace musi byt pochopitelnd také pro osoby, které nejsou
ekonomy, protoze pouzité vyzkumné postupy a vysledky vyzkumu byly opatteny
obsaznymi komentai.

Sméry dalSiho vyzkumu

Vnitroodvétvovy obchod jako redlny jev ve svétovém hospodarstvi a
ekonomikéch jednotlivych zemi je pro ekonomy neobvykle zajimavé vyzkumné pole.
Vyzkumy provadeéné v této oblasti maji mnohosmérnou povahu. Tykaji se teoretickych
a metodologickych aspekti dvousmérné vymény, empirickych analyz pficin jevu a
aplika¢nich mozZnosti ziskanych vysledk vyzkumu. Tato prace se zacleiiuje do proudu
vyzkuma uskuteChiovanych ve svétové veéde. UrCiteé vSak nevyCerpava tuto
problematiku. K prozkoumani zistalo nékolik zajimavych a dulezitych otazek.

V rozsahu otazky prezentované v této praci stoji v uzkém pojeti, tedy konkrétné
moznosti rozvoje polsko-Ceského obratu zbozi chemického primyslu, za prizkum vliv
identifikovanych faktorii zvlast na vertikdlni a horizontalni vnitroodvétvovy obchod.
Zvlasté zajimavé se v tomto kontextu nemohou ukazat prohloubené analyzy vlivu na
vnitroodvétvovy obchod pifimych zahrani¢nich investic (v ¢lenéni na vertikdlni a
horizontalni formu). Dal§i vyzkum v této oblasti je mozno rovnéz soustiedit na
specifiku jednotlivych primyslovych oborti chemického primyslu a provadét analyzy
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pro jednotlivé agregaty chemickych vyrobkt, napt. farmaceutickych vyrobka, umélych
hmot, vyrobkl z gumy atd.

V SirSim pojeti se dalsi vyzkum vnitroodvétvového obchodu muize tykat také
jinych, dosud neprozkoumanych primyslovych odvétvi a dalSich zemi.
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Tabulka A.1

Trzby za prodej vyrobku a ucetni pridana hodnota chemického PKD (2007) 20-22, rafinérského a koksarenského PKD (2007) 19

rimyslu v Polsku v letech 2002-2011

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
PKD (2007) 20-22
Trzby za prodej vyrobki (v mil. PLN) 53797,8 | 62879,2 | 72640,8 | 75591,2 | 81286,2 | 907152 | 925953 | 93627,7 | 107801,9 | 126830,7
Dynamika trzeb za prodej vyrobki
(piedchazejici rok = 100) 109,3 116,9 115,5 104,1 107,5 111,6 102,1 101,1 115,1 117,7
Dynamika trzeb za prodej vyrobki
(rok 2002 = 100) 100,0 116,9 135,0 140,5 151,1 168,6 172,1 174,0 200,4 235,8
Ucetni pridana hodnota (v mil. PLN) 16100,0 | 17460,1 | 195758 | 21357,0 | 22676,4 | 25488,3 | 267459 | 28239,1 | 29814,8 | 33485,3
Dynamika ucetni pfidané hodnoty
(ptedchazejici rok = 100) 104,8 108,4 112,1 109,1 106,2 112,4 104,9 105,6 105,6 112,3
Dynamika ucetni pfidané hodnoty
(rok 2002 = 100) 100,0 108,4 121,6 132,7 140,8 158,3 166,1 175,4 185,2 208,0
PKD (2007) 19
Trzby za prodej vyrobkd (vmil. PLN) | 17394,7 | 20048,3 | 33861,8 | 324136 | 410056 | 447703 | 575350 | 47094,3 | 594665 | 843964
Dynamika trZeb za prodej vyrobku
(ptedchazejici rok = 100) 81,1 115,3 168,9 95,7 126,5 109,2 128,5 81,9 126,3 141,9
Dynamika trzeb za prodej vyrobki
(rok 2002 = 100) 100,0 115.3 194,7 186,3 235,7 257,4 330,8 270,7 3419 485,2
Ugetni pfidana hodnota (v mil. PLN) 3053,9 3889,1 | 12075,9 6016,6 5168,8 51124 8559,1 2220,7 8730,6 6762,9
Dynamika tcetni ptidané hodnoty
(ptedchazejici rok = 100) 96,1 127,3 310,5 49,8 85,9 98,9 167,4 25,9 393,1 77,5
Dynamika tcetni pfidané hodnoty
(rok 2002 = 100) 100,0 127,3 3954 197,0 169,3 167,4 280,3 72,7 2859 2215

Zdroj: vlastni vypocty na zaklad€: Rocznik Statystyczny Przemystu... (2012) a ptedchozi roéniky, Naktady i wyniki przemystu..., (2012) a ptedchozi roéniky.
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Tabulka A.2

Trzby za prodej vyrobki a ucetni pfidand hodnota chemického CZ-NACE 20-22, rafinérského a koksarenského CZ-NACE 19
rumyslu v Ceské republice v letech 2002-2011

Nazev 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
CZ-NACE 20-22

Trzby za prodej vyrobki (v mil. CZK) 2192245 | 243602,1 | 291608,9 | 322936,9 | 370272,5 | 390268,3 | 379138,7 | 310907,5 | 354329,6 | 380541,7
Dynamika trzeb za prodej vyrobki

(ptedchazejici rok = 100) 98,0 1111 119,7 110,7 114,7 105,4 97,1 82,0 114,0 107,4
Dynamika trzeb za prodej vyrobki

(rok 2002 = 100) 100,0 111,1 133,0 147,3 168,9 178,0 172,9 141,8 161,6 173,6
Ucetni pridana hodnota (v mil. CZK) 59340,0 | 67689,3 | 77187,6 | 84758,9 | 94805,9 | 101381,6 | 92100,0 | 82583,7 | 96463,0 | 103918,1
Dynamika tcetni pfidané hodnoty

(piedchazejici rok = 100) 101,6 1141 114,0 109,8 111,9 106,9 90,8 89,7 116,8 107,7
Dynamika ucetni pfidané hodnoty

(rok 2002 = 100) 100,0 114,1 130,1 142,8 159,8 170,8 155,2 139,2 162,6 175,1

CZ-NACE 19

Trzby za prodej vyrobki (v mil. CZK) 49904,9 | 56275,7 | 62365,1 | 97396,5 | 104821,2 96507,0 | 121176,6 | 78732,2 | 108705,7 | 121398,5
Dynamika trzeb za prodej vyrobki

(ptedchazejici rok = 100) 87,3 112,8 110,8 156,2 107,6 92,1 125,6 65,0 138,1 111,7
Dynamika trzeb za prodej vyrobki

(rok 2002 = 100) 100,0 112,8 125,0 195,2 210,0 1934 242,8 157,8 217,8 243,3
Ugetni pridana hodnota (v mil. CZK) 2327,6 3989,2 5972,0 5662,0 44921 4163,8 5336,5 2199,0 3899,8 2664,6
Dynamika tcetni pfidané hodnoty

(pfedchazejici rok = 100) 68,8 171,4 149,7 94,8 79,3 92,7 128,2 41,2 177,3 68,3
Dynamika tcetni ptidané hodnoty

(rok 2002 = 100) 100,0 1714 256,6 243,3 193,0 178,9 229,3 94,5 167,5 114,5

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: Panorama ceského... (2007) a pfedchozi ro¢niky, Panorama zpracovatelského ... (2012) a piedchozi roéniky.




Tabulka A.3

Klasifikace vyrobki podle stupné technologické pokrocilosti

Vyrobky

Tempo rozvoje prumyslového odvétvi

Priamysly vysokych technologii

Farmaceutika

Velmi rychle se rozvijejici

Kancelafska technika, pocitaci stroje a
pocitacova technika

Rychle se rozvijejici

Elektronické a telekomunikacni pfistroje

Rychle se rozvijejici

Lékarské, presné a optické pristroje

Rychle se rozvijejici

Letadla a kosmické lodé

Pomalu se rozvijejici

Prumysly stiednich-vysokych technologii

Chemické vyrobky s vyjimkou
farmaceutik

Rychle se rozvijejici

Elektricka zatizeni a pfistroje jinde
neuvedené

Rychle se rozvijejici

Mechanicka motorova vozidla, ptivésy a
navesy, zeleznicni a dopravni zatizeni
jinde neuvedené

Rozvijejici se primérnym tempem

Stroje a zafizeni jinde neuvedené

Rozvijejici se primérnym tempem

Prumysly stiednich-nizkych technologii

Vyrobky z gumy a umélych hmot

Rychle se rozvijejici

Kovy a kovové vyrobky

Rychle se rozvijejici

Lodé¢ a ¢luny

Pomalu se rozvijejici

Ostatni nekovové vyrobky (v tom diilni a
povrchové t€zby)

Pomalu se rozvijejici

Pramysly nizkych technologii

Nabytek, hracky jinde neuvedené

Rozvijejici se primérnym tempem

Dftevo, buni€ina, papir, papirenskeé
vyrobky, vyrobky tiskarenského a
vydavatelského primyslu

Pomalu se rozvijejici

Textilie a textilni vyrobky, kozené
vyrobky a obuv

Pomalu se rozvijejici

Zemédé@lsko-potravinaiské vyrobky,
tabakové vyrobky

Pomalu se rozvijejici

Zdroj: Mauro a Forster (2008); Mucha-Leszko, Kakol a Biatowas (2009).
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Tabulka A.4

Komodity podle Standardni mezinarodni Kklasifikace zbozi SITC Rev. 3
klasifikované jako vyrobky chemického primyslu

Nazev Kod Komoditni skupina
SITC
Organické chemikalie 511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy ap.
514 | Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou
515 | Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické
516 | Chemikalie organické ostatni
Anorganické chemikalie 522 | Prvky, kysli¢niky anorganické chemické, soli halové
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych
524 | Chemikalie anorganické ost., slouc¢eniny kovi drahych
525 | Materialy radioaktivni a ptibuzné
Farmaceutické vyrobky 541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony ap.)
542 | Léciva (vC. 1éCiv veterinarnich)
Um¢éla hnojiva 562 | Hnojiva uméla (ne hnojiva strojend surova)
Barviva, tfisliva, 531 Barviva organicka syntetick4, moftidla barvici
pigmenty, barvy a laky 532 | Vytazky barvitské a tiislici, tfisloviny syntetické
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a pribuzné materialy
Eterické oleje, 551 | Silice, parfémy a latky chutové aromatické
parfumerijni, kosmetické 553 | Vonavky, ptipravky kosmetické a toaletni (bez mydel)
a toaletni ptipravky
Mydla a praci, Cistici a 554 | Mydla, ptipravky Cistici a lestici
lestici prostiedky
Vybusiny 593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické
Fotografické a 882 | Potifeby fotografické a kinematografické
kinematografické 883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané
materialy
Umeélé hmoty v prvotnich 571 | Polymery etylénu v prvotni formé
formach 572 | Polymery styrénu v prvotni forme
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefinti halogenovanych
574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové
575 | Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach
Vyrobky z umélych hmot 579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot plastickych
583 | Monofily nad 1 mm, tyCe, pruty, profily plastové
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené
Synteticky kaucuk a 232 | Kaucuk synteticky
vyrobky z kau¢uku 621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.)
625 | Pneumatiky pryzové a duse
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené
Chemicka vldkna 266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spradani, odpad
Pesticidy a ostatni 591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky
agrochemické prostredky
Ostatni chemické 592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy
vyrobky 597 | Prisady do olejii mineralnich, mazadla ap. pfipravky
598 | Vyrobky chemické rtizné jinde neuvedené

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé¢: Detailed structure and explanatory notes SITC Rev. 3, United
Nations Statistics Division, dostupné z: http://unstats.un.org/unsd/cr/registry/regcst.asp?Cl=14.
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Tabulka A5

Dovoz, vyvoz a saldo obchodu s chemickymi vyrobky podle komodit v Polsku v letech 2002—-2011 (v mil. USD)

Nazev Kod SITC 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
DOVOz
Chemikalie a chemické vyrobky 2649,1 32845 42424 4875,9 5650,5 7161,5 9115,0 6899,8 8449,5 | 10024,3
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 515,
516, 522, 523, 524, 525 1049,1 1348,6 1761,5 2251,0 2686,5 32246 4080,1 2993,8 4005,4 4798,1
Hnojiva 562 170,2 1784 295,1 320,3 339,6 492,0 841,4 406,7 570,3 743,1
Mydla, myci prostiedky, parfémové, 551, 553, 554
kosmetické a toaletni vyrobky 7349 880,4 1125,3 1181,4 1376,8 1907,9 2425,1 21148 24478 2758,9
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 695,0 877,1 1060,4 1123,2 1247,6 1537,1 1768,4 1384,5 1425,9 1724,2
Farmaceutické vyrobky 541, 542 2093,7 2421,1 2841,0 3160,8 37175 4594,1 6421,8 5178,5 5848,6 6194,5
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 3140,3 4100,7 5248,6 5929,6 7117,8 9165,1 10706,2 8007,6 9720,5 | 11941,8
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572,573, 574, 575 1292,8 1703,5 2351,7 2762,4 3384,5 4380,3 5045,6 3680,4 4751,8 6026,9
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 1847,5 2397,2 2896,9 3167,2 3733,3 4784,8 5660,6 4327,1 4968,7 5914,9
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232,621, 625, 629 661,3 882,8 1181,4 1421,0 1849,1 2475,0 2806,3 2132,1 2568,3 3506,4
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 593,
597, 598, 882, 883 1226,3 1449,2 1736,2 1995,7 2257,7 2622,0 3656,4 2802,7 3304,0 4494,1
VYVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 1523,7 2127,1 2878,4 3481,4 4088,9 5283,7 7251,5 5396,3 6569,7 8382,7
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 515,
516, 522, 523, 524, 525 619,2 803,3 1101,6 1318,0 1594,9 1959,5 2288,3 1504,2 2009,7 2986,1
Hnojiva 562 171,9 307,5 322,7 449,2 408,3 562,5 1164,8 374,6 620,5 888,5
Mydla, myci prostiedky, parfémové, 551, 553, 554
kosmetické a toaletni vyrobky 575,3 808,7 1183,0 1373,5 1652,1 2180,0 3117,6 3005,9 3312,3 3715,1
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 157,3 207,7 271,2 340,7 433,6 581,7 680,9 511,8 627,2 793,0
Farmaceutické vyrobky 541, 542 203,2 234,3 3714 553,2 740,2 1060,4 1651,7 1670,8 2186,6 2285,4
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 1254,2 1696,1 2302,5 2965,8 4320,5 5631,2 6761,6 5264,8 6465,8 8129,4
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572,573, 574, 575 272,1 342,3 467,6 668,3 1260,8 1514,9 1687,5 1261,4 1653,5 2162,7
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 982,0 1353,8 1834,8 22975 3059,7 4116,2 5074,1 4003,4 4812,3 5966,6
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 785,9 1103,1 14749 1864,8 2332,8 3004,6 3485,0 2876,6 3732,7 5080,4
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 593,
597, 598, 882, 883 220,1 273,5 411,9 504,7 580,3 649,8 765,5 734,7 12477 1750,7
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SALDO

Chemikalie a chemické vyrobky -11254 | -11574 -1363,9 -1394,5 -1561,6 | -1877,8 -1863,5 | -1503,5 -1879,8 | -1641,6
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 515,
516, 522, 523, 524, 525 -429,9 -545,2 -660,0 -933,0 -1091,6 | -1265,1 -1791,8 | -1489,7 -1995,7 | -1812,0
Hnojiva 562 1,7 129,0 27,6 128,9 68,7 70,5 3234 -32,1 50,2 1454
Mydla, myci prostiedky, parfémové, 551, 553, 554
kosmetické a toaletni vyrobky -159,6 =717 57,7 192,1 275,3 272,1 692,4 8911 864,4 956,3
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 -537,7 -669,4 -789,2 -782,5 -814,0 -955,4 -1087,5 -872,8 -798,7 -931,2
Farmaceutické vyrobky 541, 542 -1890,5 | -2186,8 -2469,6 -2607,6 -2977,3 | -3533,8 -4770,1 | -3507,7 -3662,0 | -3909,2
Umélé hmoty a vyrobky z plasti -1886,2 | -2404,7 -2946,2 -2963,9 -2797,3 | -3533,9 -3944.6 | -2742,8 -3254,7 | -3812,4
v tom:
Umélé hmoty v zékladnich formach 571,572,573, 574, 575 -1020,7 | -1361,3 -1884,1 -2094,1 -2123,8 | -2865,3 -3358,0 | -2419,0 -3098,3 | -3864,2
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 -865,4 | -10434 -1062,1 -869,8 -673,6 -668,6 -586,5 -323,7 -156,4 51,7
Kaucuk a vyrobky z kaucuku 232, 621, 625, 629 1245 220,3 2935 4438 483,8 529,7 678,7 7445 1164,4 1574,0
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 593,
597, 598, 882, 883 -1006,3 | -1175.8 -1324,2 -1491,0 -1677,4 | -1972,2 -2890,9 | -2068,0 -2056,3 | -2743,4

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.6

Dovoz, vyvoz a saldo obchodu s chemickymi vyrobky podle komodit v Ceské republice v letech 2002-2011 (v mil. USD)

Nazev Kad SITC 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 | 2011
DOVOz
Chemikalie a chemické vyrobky 1491,2 1829,4 2312,1 2572,2 3044,9 3693,0 4429,5 3263,9 3780,9 | 5180,2
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 515,
516, 522, 523, 524, 525 625,1 777,9 999,8 1193,3 1418,6 1684,3 1950,7 1320,3 1614,4 | 24353
Hnojiva 562 74,6 83,1 120,3 135,8 153,7 205,1 446,9 156,5 2158 3504
Mydla, myci prostiedky, parfémové,
kosmetické a toaletni vyrobky 551, 553, 554 413,33 508,9 646,8 666,7 803,8 996,3 11435 1080,3 1128,5 | 1389,9
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 378,2 459,5 545,2 576,4 668,7 807,4 888,5 706,8 822,1 | 1004,6
Farmaceutické vyrobky 541, 542 1068,1 1453,8 18454 1986,7 21776 29251 3732,7 3726,2 3671,2 | 42139
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 2288,3 2971,2 3863,9 4383,0 5110,9 6189,3 6916,5 5041,3 5955,8 | 7709,2
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571, 572,573,574, 575 7571 985,0 1315,2 1579,8 1831,9 2264,6 2489,7 1694,1 22475 | 3032,1
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 1531,2 1986,2 2548,7 2803,1 3279,0 3924,6 4426,8 3347,2 37083 | 46771
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 660,1 836,2 1158,0 1258,2 1448,4 1881,4 21755 1743,5 20816 | 28828
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 593,
597, 598, 882, 883 617,6 758,3 949,6 1030,2 1148,8 1427,7 1684,7 1235,9 1387,0 | 2028,8
VYVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 1222,4 1436,9 1751,4 21219 23539 2897,4 34487 2760,6 3316,9 | 39328
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 515,
516, 522, 523, 524, 525 629,8 7427 943,4 11479 1196,3 1383,7 1665,6 1201,5 1649,8 | 1977,8
Hnojiva 562 413 65,1 74,2 87,4 102,9 139,4 218,3 1443 135,0 2044
Mydla, myci prostiedky, parfémové, 551, 553, 554
kosmetické a toaletni vyrobky 399,5 454 4 538,1 659,1 789,6 1065,3 1220,5 1107,6 1185,3 1311,0
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 151,8 174,6 195,7 227,6 265,0 309,1 344,2 307,2 346,8 4395
Farmaceutické vyrobky 541, 542 267,3 346,0 480,9 607,8 8118 1083,2 1332,4 1344,4 1555,1 1831,6
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 1210,0 1636,5 2307,9 27513 3263,9 4054,9 4790,5 3698,1 4378,0 | 5378,0
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572,573, 574, 575 276,6 409,8 705,3 865,1 1006,8 1229,7 1469,1 1020,2 1363,1 1587,5
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 9334 1226,7 1602,5 1886,2 2257,1 2825,2 3321,3 2677,9 3014,9 3790,5
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 10144 1189,6 1563,8 1834,0 2122,0 2820,9 31489 2607,4 32015 | 4108,7
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 593,
597, 598, 882, 883 196,9 251,8 337,3 479,5 539,3 6154 732,6 629,9 764,8 | 1095,6
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SALDO

Chemikalie a chemické vyrobky -268,8 -392,5 -560,7 -450,3 -691,0 -795,6 -980,9 -503,2 -464,0 | -1247,4
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514, 515,
516, 522, 523, 524, 525 4.7 -35,2 -56,3 -45,5 -222,4 -300,6 -285,1 -118,8 354 -457,5
Hnojiva 562 -33,3 -17,9 -46,1 -48,5 -50,8 -65,7 -228,5 -12,2 -80,9 -145,9
Mydla, myci prostiedky, parfémové, 551, 553, 554
kosmetické a toaletni vyrobky -13,8 -54,5 -108,7 -7,6 -14,2 69,0 77,0 27,3 56,8 -78,9
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 -226,4 -284,9 -349,6 -348,8 -403,7 -498,4 -544,3 -399,5 -475,4 -565,1
Farmaceutické vyrobky 541, 542 -800,8 -1107,8 -1364,5 -1378,8 -1365,8 -1841,9 -2400,3 -2381,9 -2116,1 | -2382,3
Umélé hmoty a vyrobky z plasti -1078,3 -1334,7 -1556,0 -1631,6 -1847,0 -2134,4 -2126,0 -1343,2 -1577,8 | -2331,3
v tom:
Umélé hmoty v zékladnich formach 571,572,573, 574, 575 -480,5 -575,2 -609,9 -714,7 -825,1 -1035,0 -1020,5 -673,9 -884,4 | -1444,6
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 -597,8 -759,5 -946,1 -916,9 -1021,9 -1099,4 -1105,5 -669,4 -693,4 -886,6
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 354,3 3534 405,7 575,8 673,6 939,5 9734 863,8 1119,8 1225,9
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592, 593,
597, 598, 882, 883 -420,6 -506,5 -612,2 -550,8 -609,5 -812,3 -952,1 -606,0 -622,2 -933,2

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze
zahranicniho obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.7
Ukazatele komparativnich vyhod RCA; v obchodu s vyrobky chemického priimyslu v Polsku v letech 2002-2011 podle trojmistné
klasifikace SITC

SIT '(I)"é: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ulomky -0,47 -0,54 -0,44 -0,39 -0,39 -0,39 -0,20 -0,42 -0,13 -0,10
266 | Vlakna syntetickd vhodna ke spradani -0,40 -0,44 -0,57 -0,44 -0,58 -1,31 -1,41 -1,91 -1,89 -1,85
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spiadani, odpad -3,07 -4,03 -3,42 -3,21 -3,02 -3,23 -3,07 -3,57 -2,82 -2,61
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty -1,15 -1,35 -0,99 -1,07 -0,54 -0,48 -0,40 -0,83 -1,13 -1,07
512 Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 0,08 -0,02 -0,26 -0,44 -0,44 -0,60 -0,49 -0,51 -0,54 -0,41
513 Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy -0,25 -0,38 -0,40 -0,67 -0,75 -0,72 -0,87 -1,34 -1,06 0,24
ap.

514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou -1,47 -1,14 -0,91 -0,92 -0,83 -0,41 -0,58 -0,49 -0,74 -0,91

515 Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické 0,14 0,07 0,01 -0,03 -0,12 0,05 -0,49 -0,63 -0,37 -0,28

516 | Chemikalie organické ostatni -0,38 -0,34 -0,37 -0,79 -0,70 -0,70 -0,62 -1,04 -0,48 -0,33

522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli -0,24 0,00 -0,04 -0,05 -0,13 -0,12 0,02 -0,51 -0,51 -0,19
halové

523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 0,64 0,40 0,41 0,39 0,33 0,28 0,12 0,12 0,03 -0,01

524 | Chemikalie anorganické ost., slou¢eniny kovu | -0,93 -0,86 -0,86 -0,97 -1,08 -0,94 -0,50 -0,70 -0,58 -1,27
drahych

525 | Materialy radioaktivni a piibuzné -0,44 -0,46 0,04 -0,75 -0,64 -0,42 -0,91 0,01 -0,38 0,55

531 Barviva organicka synteticka, motidla barvici -2,68 -2,79 -2,58 -2,37 -2,46 -2,23 -2,30 -2,53 -2,19 -2,00

532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické -2,84 -2,74 -2,56 -2,03 -2,25 -2,32 -2,50 -2,24 -2,21 -2,46

533 Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné -1,09 -1,11 -1,10 -0,99 -0,84 -0,74 -0,68 -0,81 -0,62 -0,59
materialy

541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony | -1,52 -1,51 -1,36 -1,46 -1,10 -1,28 -1,57 -1,52 -1,54 -1,54
ap.)

542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) -2,15 -2,25 -1,98 -1,64 -1,56 -1,30 -1,09 -0,96 -0,79 -0,79

551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické -2,52 -2,41 -2,44 -2,05 -1,92 -2,51 -2,57 -2,93 -2,28 -2,73

553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez 0,45 0,57 0,59 0,61 0,62 0,51 0,68 0,66 0,67 0,65
mydel)

554 | Mydla, ptipravky Cistici a lestici -0,11 -0,03 0,16 0,18 0,23 0,33 0,40 0,45 0,34 0,41

562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 0,31 0,79 0,27 0,47 0,32 0,30 0,53 0,01 0,19 0,28

571 Polymery etylénu v prvotni formé -2,19 -2,78 -3,08 -2,70 -0,90 -0,88 -0,86 -0,98 -0,94 -0,96

572 Polymery styrénu v prvotni formé -2,23 -2,48 -2,33 -2,08 -2,02 -1,98 -1,90 -1,83 -1,67 -1,63

573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint -0,31 -0,47 -0,60 -0,86 -0,77 -0,89 -1,19 -1,01 -1,25 -0,82
halogenovanych

574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové -1,48 -1,31 -1,23 -0,64 -0,57 -0,70 -0,70 -0,79 -0,72 -0,64
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Kod

SITC Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach -1,05 -1,15 -1,23 -1,26 -0,75 -0,77 -0,74 -0,92 -0,87 -0,92
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 1,68 0,91 1,21 1,86 1,92 1,80 1,66 2,00 1,83 1,43
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych -0,06 0,03 0,16 0,28 0,32 0,40 0,45 0,23 0,28 0,30
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot | -1,06 -1,09 -1,05 -1,05 -0,93 -0,81 -0,65 -0,67 -0,62 -0,54

plastickych
583 | Monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily plastové -0,94 -0,98 -0,51 -0,21 0,18 0,18 0,46 0,23 0,25 0,24
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky -2,24 -2,02 -1,71 -1,85 -1,71 -1,99 -2,03 -1,77 -1,62 -1,42
592 Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy -0,54 -0,57 -0,51 -0,79 -0,77 -0,62 -0,53 -0,65 -0,62 -0,75
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,56 0,37 0,25 0,33 0,04 -0,05 0,07 0,57 0,78 0,34
597 Piisady do oleji minerdlnich, mazadla ap. -2,95 -2,80 -2,07 -2,34 -2,31 -2,11 -1,90 -1,88 -1,49 -1,01

ptipravky
598 | Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené -1,54 -1,56 -1,45 -1,15 -1,12 -1,14 -1,48 -1,28 -0,67 -0,67
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) -0,25 -0,33 -0,42 -0,48 -0,58 -0,61 -0,47 -0,44 -0,29 -0,10
625 | Pneumatiky pryZové a duse 1,08 1,03 0,94 0,87 0,71 0,71 0,77 0,77 0,87 0,81
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 0,26 0,38 0,36 0,43 0,61 0,57 0,60 0,52 0,59 0,68
882 | Potieby fotografické a kinematografické -3,23 -3,17 -2,65 -1,75 -1,53 -1,70 -2,14 -1,93 -1,96 -1,32
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané -0,60 -0,38 0,87 -1,83 -1,00 -1,07 -1,65 -3,12 -2,26 -1,02
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 0,05 0,05 0,06 0,13 0,23 0,31 0,34 0,28 0,37 0,42

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.8
Ukazatele komparativnich vyhod RCA; v obchodu s vyrobky chemického primyslu v Ceské republice v letech 2002—2011 podle
trojmistné klasifikace SITC

Slf .(I)_‘é: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ulomky -0,56 -0,67 -1,78 -1,11 -1,80 -1,46 -0,70 -0,64 -0,68 -0,45
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 0,00 -0,20 -0,41 -0,67 -0,64 -0,71 -0,60 -0,31 -0,44 -0,51
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spiadani, odpad -3,14 -3,49 -3,15 -3,01 -2,49 -2,02 -2,03 -3,22 -3,15 -2,19
511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 0,84 0,86 0,71 0,57 0,14 -0,21 0,41 0,24 0,61 0,32
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty -0,53 -0,73 -0,66 -0,92 -1,06 -0,82 -0,75 -0,86 -1,14 -1,88
513 Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy 0,55 0,59 0,76 1,00 0,83 0,49 0,41 0,37 0,43 0,37
ap.

514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 0,28 0,62 0,76 0,78 0,73 0,82 0,62 0,39 0,81 0,63

515 Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické 0,35 0,45 0,36 0,44 0,48 0,51 0,30 0,19 0,27 0,14

516 | Chemikalie organické ostatni -1,62 -1,29 -1,30 -1,76 -2,37 -2,50 -2,01 -1,31 -1,15 -1,67

522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli -0,41 -0,47 -0,64 -0,72 -0,69 -0,63 -0,55 -0,23 -0,48 -0,77
halové

523 Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych -1,45 -1,59 -1,50 -1,46 -1,47 -1,32 -1,24 -1,11 -0,83 -0,90

524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi -0,19 -0,09 -0,29 -0,07 -0,17 -0,13 0,00 -0,18 0,10 -0,16
drahych

525 | Materialy radioaktivni a piibuzné 1,44 1,60 1,12 1,84 1,30 1,28 0,87 0,92 1,27 -0,40

531 Barviva organicka synteticka, moftidla barvici 0,26 0,14 0,07 -0,19 -0,22 -0,40 -0,73 -0,24 -0,31 -0,37

532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické -1,89 -2,13 -2,24 -1,97 -2,14 -2,20 -2,56 -2,81 -2,67 -3,31

533 Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné -1,02 -1,10 -1,19 -1,04 -1,02 -1,05 -0,99 -0,96 -0,96 -0,94
materialy

541 Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony -0,87 -0,50 -0,45 -0,44 -0,37 -0,48 -0,48 -0,57 -0,51 -0,45
ap.)

542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) -1,69 -1,79 -1,69 -1,48 -1,21 -1,21 -1,25 -1,28 -1,06 -1,08

551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické -3,15 -2,80 -3,53 -3,26 -3,22 -3,25 -3,40 -3,50 -3,39 -3,25

553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez -0,62 -0,69 -0,77 -0,66 -0,56 -0,38 -0,37 -0,47 -0,35 -0,25
mydel)

554 | Mydla, pfipravky ¢istici a lestici 0,94 0,69 0,54 0,68 0,64 0,64 0,62 0,57 0,58 0,23

562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) -0,50 -0,19 -0,47 -0,46 -0,42 -0,42 -0,75 -0,15 -0,52 -0,61

571 Polymery etylénu v prvotni formé -0,23 0,20 0,52 0,54 0,47 0,29 0,42 0,42 0,22 0,06

572 Polymery styrénu v prvotni formé 0,36 0,18 0,07 0,07 -0,05 -0,14 0,08 0,35 0,20 0,05

573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint -0,62 -0,15 0,18 0,16 0,08 0,00 -0,03 0,03 -0,04 -0,32
halogenovanych

574 Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové -1,44 -1,85 -1,73 -1,40 -1,16 -0,92 -0,85 -1,06 -0,90 -1,05
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Kod

SITC Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach -1,69 -1,44 -1,15 -1,27 -1,31 -1,42 -1,37 -1,28 -1,06 -1,23
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 0,60 0,99 1,12 0,45 0,62 0,61 0,66 1,77 1,91 1,10
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych -0,07 0,02 0,09 0,23 0,14 0,16 0,22 0,29 0,21 0,17
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot | -0,93 -1,04 -0,94 -0,87 -0,88 -0,84 -0,74 -0,75 -0,70 -0,73

plastickych
583 | Monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily plastové -1,70 -1,76 -1,96 -1,94 -1,82 -1,62 -1,36 -1,40 -1,38 -1,56
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky -2,05 -1,72 -1,85 -1,66 -1,49 -1,49 -1,49 -1,42 -1,19 -1,16
592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy -0,99 -1,08 -1,04 -0,99 -1,22 -1,18 -1,27 -1,47 -1,24 -1,37
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 1,41 0,98 0,83 1,19 1,54 1,52 1,21 1,27 1,44 1,32
597 | Pfisady do oleji mineralnich, mazadla ap. -2,11 -1,97 -1,54 -1,82 -1,87 -1,76 -1,62 -1,52 -1,26 -1,39

ptipravky
598 | Vyrobky chemické riizné jinde neuvedené -0,81 -0,97 -0,99 -0,62 -0,68 -0,93 -0,93 -0,78 -0,76 -0,70
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 0,18 0,15 0,19 0,17 0,21 0,24 0,30 0,30 0,47 0,41
625 | Pneumatiky pryZové a duse 1,23 1,14 0,81 0,94 0,94 0,85 0,74 0,67 0,76 0,60
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené -0,13 -0,16 -0,12 -0,16 -0,13 -0,06 -0,09 -0,18 -0,17 -0,25
882 Potieby fotografické a kinematografické -1,70 -1,89 -1,34 -1,00 -0,85 -0,73 -0,74 -0,74 -0,78 -0,75
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané -0,09 -0,96 -1,26 -0,50 -0,77 -1,28 -1,22 -1,12 -2,04 -1,45
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené -0,35 -0,24 -0,31 -0,33 -0,24 -0,22 -0,22 -0,23 -0,17 -0,18

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze
zahranicniho obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.9
Ukazatele komparativnich vyhod LFI; v obchodu s vyrobky chemického primyslu v Polsku v letech 2002-2011 podle trojmistné
klasifikace SITC

Slf .(I)_‘é: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ilomky 0,06 0,01 0,05 0,06 0,01 -0,03 0,06 -0,03 0,12 0,15
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 0,04 0,02 -0,01 0,01 -0,03 -0,11 -0,11 -0,12 -0,15 -0,14
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spiadani, odpad -0,15 -0,15 -0,15 -0,16 -0,14 -0,15 -0,12 -0,13 -0,11 -0,12
511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty -0,30 -0,42 -0,31 -0,45 -0,13 -0,12 -0,09 -0,26 -0,59 -0,64
512 Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 0,49 0,44 0,22 0,05 -0,03 -0,19 -0,15 -0,11 -0,21 -0,16
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy 0,17 0,08 0,07 -0,12 -0,22 -0,23 -0,27 -0,42 -0,36 0,35
ap.

514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou -0,37 -0,32 -0,23 -0,24 -0,26 -0,04 -0,15 -0,07 -0,26 -0,32

515 Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické 0,76 0,63 0,61 0,53 0,30 0,39 -0,20 -0,27 -0,08 -0,04

516 | Chemikalie organické ostatni 0,10 0,10 0,07 -0,13 -0,14 -0,16 -0,13 -0,24 -0,08 -0,04

522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli 0,27 0,47 0,43 0,41 0,26 0,19 0,30 -0,11 -0,22 0,05
halové

523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 0,87 0,60 0,57 0,51 0,39 0,31 0,25 0,29 0,16 0,11

524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi -0,02 -0,02 -0,02 -0,04 -0,07 -0,07 -0,02 -0,03 -0,03 -0,10
drahych

525 | Materialy radioaktivni a piibuzné 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 -0,01 0,01 0,00 0,02

531 Barviva organicka synteticka, moftidla barvici -0,24 -0,24 -0,24 -0,21 -0,20 -0,17 -0,17 -0,22 -0,18 -0,15

532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické -0,05 -0,04 -0,04 -0,03 -0,03 -0,03 -0,03 -0,03 -0,04 -0,04

533 Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné -1,02 -1,17 -1,18 -1,05 -0,91 -0,82 -0,74 -0,85 -0,58 -0,62
materialy

541 Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony -0,74 -0,79 -0,69 -0,78 -0,64 -0,79 -1,16 -1,25 -1,13 -1,08
ap.)

542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) -5,98 -5,89 -5,32 -4,81 -4,92 -4,31 -4,18 -3,61 -3,08 -2,91

551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické -0,47 -0,48 -0,55 -0,44 -0,41 -0,46 -0,43 -0,54 -0,56 -0,56

553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez 2,60 2,97 3,24 3,03 2,78 2,60 3,28 4,07 3,53 2,93
mydel)

554 | Mydla, pfipravky ¢istici a lestici 0,71 0,78 1,07 0,99 0,89 0,96 1,03 1,42 0,98 0,96

562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 1,06 1,79 1,06 1,34 0,81 0,80 1,54 0,34 0,56 0,69

571 Polymery etylénu v prvotni formé -0,90 -1,06 -1,36 -1,46 -0,70 -0,80 -0,74 -0,71 -0,83 -0,95

572 Polymery styrénu v prvotni formé -0,62 -0,75 -0,85 -0,74 -0,83 -0,83 -0,70 -0,60 -0,65 -0,66

573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint 0,19 0,06 -0,04 -0,24 -0,27 -0,36 -0,48 -0,30 -0,44 -0,27
halogenovanych

574 Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové -0,60 -0,60 -0,62 -0,18 -0,21 -0,41 -0,42 -0,46 -0,49 -0,48
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Slf '(I)'((l.‘, Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach -0,71 -0,96 -1,16 -1,36 -0,78 -0,94 -0,93 -1,17 -1,31 -1,63
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 0,04 0,03 0,05 0,09 0,10 0,09 0,09 0,11 0,11 0,09
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 0,47 0,56 0,66 0,73 0,78 0,89 0,82 0,62 0,57 0,56
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot | -1,10 -1,28 -1,33 -1,40 -1,33 -1,23 -0,94 -0,83 -0,90 -0,83

plastickych
583 | Monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily plastové -0,21 -0,28 0,02 0,19 0,43 0,36 0,47 0,30 0,24 0,19
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky -0,91 -0,85 -0,70 -0,84 -0,78 -0,75 -0,92 -0,79 -0,70 -0,68
592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 0,05 -0,01 0,03 -0,24 -0,27 -0,21 -0,17 -0,23 -0,25 -0,37
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,06 0,05 0,05 0,04 0,02 0,02 0,02 0,08 0,09 0,04
597 | Pfisady do olejii mineralnich, mazadla ap. -0,37 -0,38 -0,33 -0,33 -0,39 -0,34 -0,29 -0,32 -0,28 -0,21

ptipravky
598 | Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené -1,14 -1,18 -1,10 -0,92 -0,99 -1,00 -1,64 -1,45 -0,81 -1,12
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 0,21 0,16 0,09 0,01 -0,15 -0,23 -0,15 -0,07 0,00 0,15
625 | Pneumatiky pryZové a duse 3,67 3,66 3,49 3,57 2,98 3,13 2,69 3,11 3,17 3,07
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 1,39 1,74 1,69 1,70 1,99 1,68 1,59 1,53 1,46 1,55
882 Potieby fotografické a kinematografické -0,46 -0,46 -0,40 -0,33 -0,28 -0,23 -0,21 -0,17 -0,15 -0,12
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané 0,00 0,00 0,02 -0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 3,15 3,18 3,09 3,26 3,39 3,62 3,40 3,51 3,44 3,35

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.10
Ukazatele komparativnich vyhod LFI; v obchodu s vyrobky chemického primyslu v Ceské republice v letech 2002—2011 podle
trojmistné klasifikace SITC

SIT .(I)_‘é Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ulomky -0,07 -0,15 -0,52 -0,39 -0,60 -0,50 -0,23 -0,15 -0,28 -0,08
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 0,09 0,06 0,01 -0,08 -0,07 -0,09 -0,05 0,02 -0,03 -0,03
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spiadani, odpad -0,15 -0,17 -0,13 -0,11 -0,09 -0,08 -0,07 -0,08 -0,07 -0,07
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 1,10 0,97 0,84 0,78 0,41 0,14 0,62 0,42 0,83 0,69
512 Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty -0,03 -0,09 -0,07 -0,20 -0,28 -0,20 -0,19 -0,20 -0,34 -0,53
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy 0,67 0,69 0,83 0,92 0,79 0,49 0,42 0,35 0,38 0,42
ap.

514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 1,05 0,92 1,09 1,01 0,92 0,90 0,70 0,46 0,71 0,58

515 Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické 0,43 0,57 0,42 0,49 0,45 0,45 0,32 0,30 0,32 0,32

516 | Chemikalie organické ostatni -0,43 -0,28 -0,31 -0,52 -0,60 -0,51 -0,37 -0,30 -0,27 -0,31

522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli 0,00 -0,04 -0,24 -0,40 -0,39 -0,29 -0,23 0,15 -0,22 -0,52
halové

523 Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych -0,49 -0,54 -0,46 -0,48 -0,45 -0,39 -0,40 -0,29 -0,18 -0,18

524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi 0,04 0,07 0,02 0,06 0,04 0,05 0,08 0,03 0,08 0,05
drahych

525 | Materialy radioaktivni a piibuzné 0,31 0,27 0,14 0,31 0,16 0,14 0,08 0,10 0,13 0,00

531 Barviva organicka synteticka, moftidla barvici 0,19 0,17 0,14 0,04 0,03 0,00 -0,04 0,02 0,00 0,00

532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické -0,02 -0,02 -0,02 -0,01 -0,01 -0,01 -0,01 -0,01 -0,01 -0,02

533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a ptibuzné -0,96 -1,22 -1,24 -1,10 -1,11 -1,11 -0,98 -0,95 -1,09 -0,90
materialy

541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony -1,16 -0,11 -0,02 -0,08 0,00 -0,16 -0,18 -0,40 -0,44 -0,14
ap.)

542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) -3,88 -5,27 -5,09 -4,71 -3,84 -4,07 -4,58 -5,77 -4.48 -3,74

551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické -0,50 -0,50 -0,42 -0,40 -0,41 -0,36 -0,39 -0,53 -0,42 -0,32

553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez -0,25 -0,34 -0,43 -0,34 -0,26 -0,02 0,00 -0,14 -0,08 0,20
mydel)

554 | Mydla, ptipravky Cistici a lestici 2,52 2,19 1,79 1,96 1,87 1,88 1,87 2,05 1,63 0,96

562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) -0,04 0,13 -0,02 -0,04 -0,03 -0,03 -0,36 0,13 -0,13 -0,17

571 Polymery etylénu v prvotni formé 0,12 0,56 1,10 1,13 1,08 0,81 0,96 0,81 0,60 0,46

572 Polymery styrénu v prvotni formé 0,44 0,40 0,37 0,31 0,21 0,15 0,30 0,37 0,28 0,26

573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint -0,07 0,13 0,32 0,26 0,21 0,20 0,16 0,16 0,10 0,02
halogenovanych

574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové -0,89 -1,45 -1,48 -1,37 -1,13 -0,81 -0,68 -0,74 -0,83 -0,89
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Slf '(I)'(é Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach -1,46 -1,59 -1,28 -1,76 -1,87 -1,97 -1,82 -1,60 -1,63 -1,84
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 0,03 0,04 0,04 0,03 0,03 0,05 0,06 0,11 0,13 0,14
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 0,68 0,86 0,97 1,21 1,01 1,05 1,13 1,37 0,98 1,02
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot | -1,10 -1,56 -1,31 -1,32 -1,44 -1,32 -1,06 -0,95 -1,06 -0,93

plastickych
583 | Monofily nad 1 mm, tyCe, pruty, profily plastové -0,46 -0,67 -0,69 -0,66 -0,72 -0,63 -0,46 -0,46 -0,40 -0,38
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky -0,67 -0,64 -0,64 -0,56 -0,48 -0,44 -0,48 -0,49 -0,37 -0,32
592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy -0,21 -0,25 -0,22 -0,23 -0,27 -0,27 -0,26 -0,31 -0,26 -0,27
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,25 0,28 0,27 0,33 0,41 0,41 0,43 0,51 0,58 0,46
597 Piisady do oleji minerdlnich, mazadla ap. -0,27 -0,27 -0,21 -0,24 -0,28 -0,26 -0,24 -0,22 -0,21 -0,24

ptipravky
598 | Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené -1,29 -0,76 -0,78 -0,39 -0,52 -0,90 -0,93 -0,61 -0,76 -0,70
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 0,81 0,96 0,98 0,88 0,94 0,99 1,00 0,92 1,18 1,33
625 | Pneumatiky pryZové a duse 5,01 5,19 5,05 5,05 5,10 5,20 4,51 4,75 4,73 4,44
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 0,46 0,53 0,59 0,42 0,44 0,59 0,50 0,33 0,23 0,20
882 | Potieby fotografické a kinematografické -0,31 -0,37 -0,26 -0,18 -0,13 -0,07 -0,06 -0,06 -0,07 -0,06
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 0,49 1,30 0,86 0,37 0,87 0,99 0,97 0,89 0,76 1,10

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé:: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze
zahranicniho obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.11
Intenzita vnitroodvétvové vymény v obchodu s vyrobky chemického prumyslu v Polsku v letech 2002-2011 podle trojmistné
klasifikace SITC mérena ukazatelem Grubela a Lloyda (v %)

SIT .(I)_‘é: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ilomky 63,5 62,8 69,9 74,8 74,4 73,0 80,4 75,0 88,2 89,9
266 | Vlakna syntetickd vhodna ke spradani 66,5 67,2 64,4 72,2 65,4 37,0 33,1 23,8 24,1 24.8
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spfadani, odpad 6,6 2,8 53 6,8 8,2 6,4 7,3 50 10,2 12,4
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 38,0 33,9 475 46,3 67,2 68,7 70,5 56,9 45,1 47,3
512 Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 89,0 87,2 78,6 72,6 71,9 63,6 66,8 70,8 68,8 74,5
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy

ap. 73,2 69,8 72,0 62,0 58,2 58,2 51,1 38,6 47,6 93,5
514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 29,2 40,2 50,2 52,0 55,0 71,8 62,8 71,6 60,3 53,1
515 Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické 91,9 91,5 91,8 91,9 87,0 93,9 66,6 65,3 76,8 80,9
516 | Chemikalie organické ostatni 67,5 715 73,2 57,2 60,3 59,0 61,2 49,0 71,9 78,3
522 | Prvky, kysli¢niky anorganické chemické, soli

halové 73,9 88,0 88,9 91,2 86,7 85,5 91,1 70,8 70,3 85,2
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 83,2 92,0 88,5 87,1 90,6 94,2 95,6 98,7 96,3 94,1
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovil

drahych 454 49,9 52,4 49,9 457 49,5 66,5 62,6 67,3 40,3
525 | Materialy radioaktivni a piibuzné 64,8 66,5 93,1 58,8 63,1 71,6 49,6 96,1 76,4 78,1
531 Barviva organicka synteticka, moftidla barvici 9,7 9,2 11,9 15,2 13,9 16,6 15,1 13,5 18,4 21,7
532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické 8,3 9,7 12,1 20,7 16,8 15,3 12,6 17,7 17,9 14,3
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy 39,8 41,1 43,6 49,2 54,7 57,7 58,7 57,7 65,1 66,4
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony

ap.) 28,0 29,5 35,5 33,8 449 38,0 29,1 33,3 32,3 32,4
542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) 15,9 15,4 20,7 29,0 31,0 37,4 43,2 51,9 58,2 57,8
551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické 11,3 13,2 13,7 20,3 22,7 12,9 11,7 9,3 16,9 11,1
553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 92,5 83,8 79,6 76,1 76,1 82,9 76,4 72,2 72,3 73,3
554 | Mydla, ptipravky Cistici a lestici 79,7 86,4 98,9 97,5 95,5 91,9 90,2 82,4 88,0 84,8
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 99,5 73,4 95,5 83,2 90,8 93,3 83,9 95,9 95,8 91,1
571 Polymery etylénu v prvotni formé 15,3 9,3 7,4 11,2 52,5 51,8 51,2 51,2 52,0 51,1
572 Polymery styrénu v prvotni formé 14,7 12,3 15,1 19,9 20,8 20,9 21,8 25,7 29,1 29,9
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint

halogenovanych 70,5 65,7 62,9 54,4 57,5 51,5 39,8 50,0 41,2 56,8
574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 29,0 34,9 39,3 63,6 66,1 59,3 57,8 58,8 61,1 64,4
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Kod

SITC Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 41,2 40,0 39,2 39,9 58,4 56,3 56,3 53,4 54,7 52,7
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 40,1 67,7 52,7 30,1 28,7 32,8 37,9 25,8 30,3 42,0
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 82,4 89,7 98,9 92,6 90,8 88,3 87,8 92,9 91,0 90,2
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot

plastickych 40,9 41,8 45,2 46,9 51,4 54,8 59,7 63,9 65,5 68,9
583 | Monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily plastové 44,9 45,7 66,8 83,3 97,9 99,6 87,3 93,1 92,5 93,3
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky 14,7 19,0 26,2 24,3 27,1 20,7 19,4 26,8 30,2 35,8
592 Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 60,3 61,5 67,1 57,1 57,4 62,5 64,7 64,5 65,3 59,7
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 87,2 93,7 96,2 90,0 95,4 88,9 93,4 76,7 67,4 88,1
597 | Piisady do oleji mineralnich, mazadla ap.

ptipravky 7,5 9,1 19,1 15,7 16,0 18,6 21,8 24,4 33,9 49,3
598 | Vyrobky chemické riizné jinde neuvedené 27,5 28,4 32,9 43,7 441 42,7 31,3 40,5 63,2 63,2
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 73,3 72,3 71,0 70,4 65,7 62,8 67,6 74,0 80,8 89,5
625 | Pneumatiky pryZové a duse 63,0 62,5 63,5 64,4 72,2 73,6 72,2 67,2 63,4 66,3
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 98,3 93,1 91,2 85,2 76,7 80,2 80,6 79,1 76,0 72,1
882 | Potieby fotografické a kinematografické 57 6,4 11,2 26,6 31,6 26,8 17,5 23,5 22,5 38,7
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané 57,9 70,1 66,9 24.8 48,8 448 27,1 7,8 17,2 49,0
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 87,8 90,3 94,0 99,9 95,5 93,0 93,2 90,6 86,8 84,6

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.12
Intenzita vnitroodvétvové vymény v obchodu s vyrobky chemického primyslu v Ceské republice v letech 2002-2011 podle
trojmistné klasifikace SITC mérena ukazatelem Grubela a Lloyda (v %)

SIT'(I)'% Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ilomky 68,9 65,4 28,6 50,4 28,8 38,6 67,9 72,3 69,7 81,3
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 95,7 87,4 79,2 68,6 69,9 67,2 72,3 88,1 80,6 78,4
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spiadani, odpad 7,7 5,6 8,1 9,6 15,6 24,2 23,8 8,2 8,6 21,4
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 64,2 61,5 66,4 71,1 92,2 91,4 78,1 84,4 68,2 80,4
512 Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 70,4 62,7 67,4 58,0 52,3 62,6 65,5 62,4 50,4 28,2
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy

ap. 77,0 73,6 64,5 53,1 59,9 74,3 78,5 78,3 76,6 78,2
514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 90,1 72,3 64,2 62,1 64,1 59,6 68,5 77,3 59,4 66,1
515 Slouceniny organicko-anorganické, heterocyklické 87,0 80,2 83,0 77,3 75,5 73,6 83,8 87,1 84,3 89,3
516 | Chemikalie organické ostatni 30,8 41,5 42,2 30,0 17,4 15,7 24,2 449 50,1 33,7
522 | Prvky, kysli¢niky anorganické chemické, soli

halové 75,5 74,7 68,4 66,6 67,7 71,1 74,7 92,0 79,0 66,7
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 35,3 32,6 35,9 38,5 38,1 43,2 45,8 52,5 62,7 61,0
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovil

drahych 86,4 93,0 84,7 97,6 92,4 95,3 98,7 94,5 92,5 95,7
525 | Materialy radioaktivni a piibuzné 41,1 35,0 49,8 27,0 42,2 42,3 57,8 54,2 42,1 83,6
531 Barviva organicka synteticka, moftidla barvici 91,4 95,4 97,1 91,6 90,1 81,9 66,3 91,9 87,1 85,5
532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické 24,3 20,4 19,0 25,1 21,3 20,5 14,7 12,2 13,6 7,6
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy 49,9 48,3 46,1 52,9 53,5 53,1 55,3 58,3 57,2 59,3
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony

ap.) 55,4 73,1 77,0 79,3 82,6 78,2 77,8 75,8 77,6 81,6
542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) 28,9 27,5 30,7 37,8 46,6 47,1 455 46,2 53,5 53,7
551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické 7,6 11,0 5,6 75 7,8 7,7 6,7 6,3 6,8 8,0
553 | Vonavky, pfipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 66,1 64,4 62,6 69,1 73,7 82,6 83,1 80,4 85,3 91,0
554 | Mydla, ptipravky Cistici a lestici 59,8 69,0 74,3 66,4 68,1 67,4 68,8 68,8 69,5 84,8
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 71,5 87,9 76,3 78,3 80,2 80,9 65,6 95,9 76,9 73,7
571 Polymery etylénu v prvotni formé 84,4 92,5 75,3 72,7 76,0 83,8 78,0 75,7 86,7 93,3
572 Polymery styrénu v prvotni formé 86,3 93,6 97,3 95,4 98,3 94,8 94,3 79,2 87,3 94,0
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint

halogenovanych 66,2 90,0 91,7 90,9 95,1 98,5 99,8 94,9 99,5 87,8
574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 35,8 25,9 29,7 40,3 48,2 58,5 61,2 54,2 59,9 54,7




S0¢

Kod

SITC Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 29,0 36,9 47,5 44,6 43,1 40,0 41,4 46,1 53,4 47,9
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 74,7 56,0 49,7 77,0 69,1 68,9 66,9 27,3 24,8 47,2
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 92,2 98,5 96,4 87,5 91,9 90,2 87,7 82,2 87,2 87,7
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot

plastickych 53,3 50,1 55,6 59,8 59,3 61,8 65,7 67,5 68,5 68,3
583 | Monofily nad 1 mm, ty¢e, pruty, profily plastové 28,6 28,0 24,4 25,5 28,4 33,9 42,0 42,0 41,8 37,0
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky 21,2 29,0 26,7 32,6 37,3 37,9 37,5 41,2 48,3 50,6
592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 51,0 48,8 51,8 55,1 46,1 48,4 449 39,8 46,7 42,9
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 42,1 56,4 61,5 459 34,8 34,9 449 415 36,8 39,9
597 | Piisady do oleji mineralnich, mazadla ap.

ptipravky 20,1 23,5 34,8 28,4 27,1 30,2 33,7 38,1 46,1 42,2
598 | Vyrobky chemické riizné jinde neuvedené 57,9 53,0 53,6 71,2 68,1 58,0 57,8 66,2 65,8 69,5
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 95,5 94,8 91,4 90,6 88,4 86,4 83,5 81,7 74,4 76,0
625 | Pneumatiky pryZové a duse 48,2 50,5 62,1 55,4 55,3 58,5 63,1 64,5 61,4 67,4
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 89,3 89,5 93,3 93,2 94,6 98,7 97,1 94,5 94,2 91,0
882 | Potieby fotografické a kinematografické 28,6 25,2 41,2 54,8 60,6 66,6 65,9 67,9 64,9 67,5
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané 91,4 53,2 439 76,4 63,9 447 46,5 52,1 24,0 40,5
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 78,5 85,7 83,9 84,7 88,9 90,8 90,7 92,0 94,2 94,5

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze

zahranicniho obchodu, Cesky statisticky Gfad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.13
Dovoz vyrobkii chemického primyslu z Ceské republiky do Polska v letech 2002—2011 podle trojmistné klasifikace SITC (v tis.

USD)
SIT .(I)_((i: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad,

ulomky 600,0 0,0 339,8 9635,4 8484,2 7938,9 13557,3 8617,5 | 187429 16759,3
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 2581,0 2505,0 2635,1 23234 1897,6 961,9 596,2 62,3 288,2 56,2
267 | Vlakna umélad ostatni vhodnd ke spradani,

odpad 0,0 0,0 42,8 0,0 63,7 0,0 0,0 154 0,1 31,8
511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 28667,0 | 25255,0 | 26689,8 | 34018,7 | 392787 | 74067,7 | 118863,0 | 104456,4 | 177766,2 | 2445528
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich

derivaty 2598,0 2811,0 8586,6 9487,4 9371,3 8777,8 | 16549,6 9475,7 5438,5 5810,4
513 | Kyseliny  karbonové, jejich  anhydridy,

halogenidy ap. 5637,0 4875,0 7764,4 9492,0 | 12229,3 7145,8 6491,8 5864,1 8325,6 | 17576,8
514 Slouc¢eniny s dusikovou funkéni skupinou 1572,0 1691,0 1733,7 1594,4 1635,9 1767,9 1876,5 1002,4 1764,9 1815,5
515 | Slouceniny organicko-anorganické,

heterocyklické 531,0 2440 260,3 274,1 15415 1347,9 5663,0 1680,7 2512,5 1271,0
516 | Chemikalie organické ostatni 160,0 453,0 2474 210,0 198,2 4452 4239 9095,9 4123 717,2
522 | Prvky, kysli¢niky anorganické chemické, soli

halové 12657,0 | 17013,0 | 17214,4 | 26024,9 | 33605,3 | 39986,6 | 491952 | 35020,7 | 667825 | 67237,3
523 | Soli kovove, peroxosoli kyselin anorganickych 1262,0 1612,0 3033,0 2935,2 4012,8 4485,9 6851,3 6212,5 70159 74294
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi

drahych 914,0 880,0 1176,0 1220,3 874,2 1319,0 24527 827,5 1883,2 3376,7
525 Materidly radioaktivni a piibuzné 62,0 64,0 100,0 23,0 325 36,2 11,5 17,2 69,2 106,5
531 | Barviva organicka synteticka, motidla barvici 1365,0 1539,0 1780,7 1367,9 2069,7 21422 2334,2 2401,7 2622,3 2689,3
532 | Vytazky Dbarviiské a tfislici, tfisloviny

syntetické 0,0 0,0 54 55 0,7 1,2 9,9 6,4 0,5 3,4
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy 5541,0 5976,0 78412 | 10197,6 | 11460,9 | 16432,4 | 169124 | 16593,1 | 24961,8 | 30889,2
541 | Léiva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika,

hormony ap.) 3444,0 4136,0 5379,5 6025,1 8210,6 | 10256,8 | 13439,0 9692,8 | 121745 | 12607,1
542 | Léciva (v¢€. 1éCiv veterinarnich) 11422,0 | 16230,0 | 37689,5 | 66880,7 | 96406,3 | 95338,6 | 133614,9 | 88361,7 | 82328,7 | 69575,7
551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické 0,0 0,0 78,0 179,2 127,9 116,4 150,1 282,3 886,2 1114,3
553 | Vonavky, piipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 15486,0 | 16793,0 | 16529,7 | 15071,7 9123,6 | 14558,2 12199,7 | 13634,1 14530,8 15780,6
554 Mydla, ptipravky Cistici a lestici 61975,0 | 72491,0 | 79660,0 | 83694,3 | 89192,0 | 116538,4 | 150133,6 | 109253,0 | 139119,6 | 1211615
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 2517,0 4053,0 7438,9 | 10395,8 8559,4 | 11957,0 | 26455,6 9848,1 18845,4 | 201713




L0Z

SIT'(I)'% Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
571 Polymery etylénu v prvotni formé 19030,0 | 21525,0 | 28769,1 | 31629,6 | 33354,8 | 315015 | 33777,1 19730,2 27244,1 38231,7
572 Polymery styrénu v prvotni formé 15601,0 | 21251,0 | 31323,4 | 32889,0 | 42768,2 | 46956,2 | 58588,9 | 52486,1 | 87478,8 | 116950,8
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefinti

halogenovanych 3929,0 6274,0 | 12120,8 9267,4 | 118353 | 19672,9 | 25186,9 | 19430,6 | 222222 | 16962,0
574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 9739,0 8380,0 | 15175,1 | 181005 | 28269,6 | 36164,8 | 33336,1 | 23498,6 | 309156 | 28246,5
575 | Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 9091,0 | 13698,0 | 26883,8 | 22930,8 | 236856 | 233753 | 32434,4 | 28416,2 | 416432 | 59561,0
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 268,0 677,0 4483 662,0 284,0 533,8 313,0 115,8 204,6 917,9
581 Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 8974,0 | 12453,0 | 12854,7 | 14854,1 | 21597,4 | 30005,6 | 33994,2 | 24616,9 | 28337,7 | 33927,7
582 | Platy, desky, blany, félie a pasy z hmot

plastickych 16130,0 | 17857,0 | 30726,7 | 27219,2 | 31636,3 | 46409,0 | 60451,0 | 38293,9 | 46528,0 | 562595
583 | Monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily

plastové 194,0 480,0 715,7 664,2 1300,4 43422 1925,2 15174 18014 22429
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky 2079,0 1732,0 27139 2861,9 2778,5 4763,5 7160,4 5649,9 5907,4 66934
592 gkroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 694,0 788,0 24482 835,9 2055,3 2353,0 2363,0 4062,8 4519,8 5951,6
593 Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 90,0 230,0 301,7 739,9 1322,2 20345 2062,4 3330,8 27343 25275
597 | Piisady do oleji minerdlnich, mazadla ap.

pripravky 1599,0 1015,0 592,2 4421 549,7 1478,0 1959,0 15545 2042,0 3373,6
598 Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené 4981,0 5323,0 9866,8 | 10948,2 | 14066,5 15532,1 56913,5 | 50968,9 | 43716,3 | 44949,9
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce

aj.) 3605,0 5595,0 9063,7 | 11948,2 | 17867,5 | 29512,2 | 43902,2 | 372489 | 41990,0 | 577834
625 Pneumatiky pryzové a duse 22336,0 | 30943,0 | 42300,6 | 48086,9 | 71420,9 | 104887,2 | 117124,6 | 91922,0 | 99042,7 | 153593,2
629 Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 5544,0 6847,0 | 10233,7 9908,0 | 18648,2 | 219153 | 19913,3 | 14809,2 | 185952 | 20943,7
882 Potieby fotografické a kinematografické 1678,0 1258,0 1992,0 2095,9 1813,7 2169,7 2399,0 1468,7 1215,0 983,7
883 | Filmy kinematografické exponované a

vyvolané 0,0 0,0 0,4 0,0 0,0 28,4 0,4 0,0 0,0 0,0
893 Predméty z hmot plastickych jinde neuvedené 20078,0 | 23558,0 | 41490,6 | 64549,6 | 979235 | 121063,0 | 1186350 | 962454 | 98753,8 | 101088,7

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze
zahranicniho obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.14
Vyvoz vyrobki chemického primyslu z Polska do Ceské republiky v letech 2002—2011 podle trojmistné klasifikace SITC (v tis.

USD)
Slf .(I)_((i: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad,

ulomky 1769,0 2556,0 4638,6 5459,5 6700,1 9356,9 14922,0 9007,7 15312,5 | 41396,4
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 0,0 66,0 158,9 160,4 674,1 362,1 1047,4 767,7 1594,7 1419,1
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spfadani,

odpad 0,0 0,0 0,6 0,0 32,4 2,1 0,0 0,0 10,0 1,2
511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 10731,0 9218,0 | 15140,8 | 19624,3 | 39477,1 | 64708,1 | 67818,3 | 32990,0 | 51877,7 | 59769,3
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich

derivaty 11666,0 | 11436,0 | 24029,2 | 237655 | 42349,0 | 48733,0 | 54486,0 | 36535,7 | 33001,0 | 64967,2
513 | Kyseliny karbonové, jejich  anhydridy,

halogenidy ap. 897,0 1089,0 1254,8 1519,3 1613,6 2922,3 4564,5 3376,1 4020,2 6550,7
514 Slouc¢eniny s dusikovou funkéni skupinou 1037,0 1585,0 1820,5 1402,8 18925 5185,4 4277,0 3024,0 3317,6 3275,7
515 | Slouceniny organicko-anorganické,

heterocyklické 521,0 705,0 1251,3 958,6 1209,9 907,7 1726,9 2261,4 1599,7 5045,8
516 Chemikalie organické ostatni 1495,0 1344,0 21225 21123 3851,3 4202,6 14904,6 10214,7 66929,0 85467,0
522 | Prvky, kysli¢niky anorganické chemické, soli

halové 15535,0 | 22731,0 | 37505,3 | 52966,0 | 56073,5 | 78868,4 | 813429 | 41651,9 | 75620,0 | 1162534
523 Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych | 31340,0 | 26786,0 | 32641,6 | 37479,1 | 41720,6 | 481805 | 57299,7 | 424550 | 39931,3 | 39308,3
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi

drahych 1350,0 1143,0 1426,5 28479 3369,7 2393,3 2928,8 1174,0 2566,5 4495,4
525 Materidly radioaktivni a piibuzné 0,0 0,0 75,3 133,0 97,1 129,3 127,7 91,2 237,2 917,2
531 | Barviva organicka synteticka, motidla barvici 83,0 0,0 2154 320,2 2482 728,3 573,5 493,4 1068,4 1440,3
532 | Vytazky Dbarvitské a tfislici, tfisloviny

syntetické 0,0 0,0 1,0 4559 41,2 72,8 58,9 56,3 206,3 99,5
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy 4859,0 6780,0 | 12154,2 | 18335,1 | 22858,4 | 31329,7 | 37095,9 | 38039,8 | 47704,1 | 60122,8
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika,

hormony ap.) 1633,0 1233,0 1900,2 1973,5 3035,3 2297,1 3123,6 3261,1 4208,8 4842,3
542 Léciva (v€. 1éCiv veterinarnich) 5083,0 7864,0 | 16037,2 | 28623,9 | 34044,0 | 40071,2 | 599354 | 53012,2 | 72187,1 | 717519
551 Silice, parfémy a latky chutové aromatické 74,0 233,0 154,2 101,5 1421 2418 210,7 154,8 480,0 826,9
553 | Vonavky, pripravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 17114,0 | 19469,0 | 225413 37198,9 | 51683,2 48372,0 | 79850,2 | 81647,7 72530,3 85010,9
554 Mydla, ptipravky Cistici a lestici 11198,0 | 21267,0 | 24107,7 29017,9 | 29594,4 | 35122,0 | 49548,6 | 47590,5 | 45271,2 61961,5
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 10342,0 | 14478,0 | 17979,4 | 244949 | 254215 | 398111 | 112234,1 | 44079,4 | 511283 78147,6
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SIT'(I)'% Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
571 Polymery etylénu v prvotni formé 1855,0 1334,0 592,9 1009,8 3613,2 8008,9 8693,7 3631,8 | 16035,2 15799,4
572 | Polymery styrénu v prvotni formé 1712,0 2133,0 4096,2 27019 3065,3 31411 1860,5 812,4 45126 7268,3
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefinti

halogenovanych 5527,0 6500,0 9330,5 8216,3 | 12738,2 | 10333,9 8764,7 | 11926,6 | 19357,6 | 13248,1
574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 776,0 4212,0 | 14776,5 | 452859 | 42466,1 | 28552,7 | 36194,7 | 25112,4 | 36413,1 | 484553
575 | Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 5497,0 5769,0 4209,6 3958,2 6017,5 | 13783,3 | 129814 | 14420,6 | 21769,6 | 522024
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 321,0 261,0 205,3 461,4 119,1 35,8 73,5 996,7 1176,0 905,9
581 Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 4366,0 8491,0 | 122959 14083,4 | 19603,9 | 254215 | 33132,2 | 214722 | 219229 | 270728
582 | Platy, desky, blany, félie a pasy z hmot

plastickych 12707,0 | 17077,0 | 25712,1 | 26108,7 | 39107,7 | 594415 | 62264,3 | 53466,7 | 89314,4 | 110915,7
583 | Monofily nad 1 mm, tyCe, pruty, profily

plastové 1898,0 3242,0 5752,7 | 10434,2 | 13563,6 | 27532,5 | 28933,7 | 20939,7 | 20754,1 | 192954
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky 1406,0 2360,0 3120,3 3329,1 3320,1 41772 6549,1 7398,3 8843,2 | 11308,2
592 gkroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 1196,0 1342,0 2450,4 2004,5 3402,5 43911 5084,3 4165,9 5983,5 6186,8
593 Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,0 0,0 289,8 889,7 948,4 1953,2 2498,9 2128,8 1917,7 2248,9
597 | Pfisady do oleju mineralnich, mazadla ap.

pripravky 348,0 524,0 4666,0 907,5 1415,6 1947,6 2728,7 3537,3 7719,8 10746,6
598 Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené 2586,0 3177,0 5199,5 45943 7877,8 9483,7 12833,8 | 15535,2 | 28997,5 | 54340,2
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce

aj.) 3656,0 2536,0 3010,7 3109,5 5415,5 84437 | 114234 4920,5 6992,1 9848,4
625 Pneumatiky pryzové a duse 9122,0 | 13373,0 | 22722,2 | 26554,6 | 240652 | 30518,3 | 54348,4 | 59826,2 | 752659 | 92835,3
629 Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 3229,0 5389,0 8963,8 | 19021,4 | 33254,7 | 541339 | 72753,6 | 63067,0 | 61987,4 | 76150,7
882 Potieby fotografické a kinematografické 233,0 583,0 280,0 | 11238,7 | 10194,2 7221,6 2132,5 2816,3 2256,8 | 11005,3
883 | Filmy kinematografické exponované a

vyvolané 0,0 263,0 975,4 52,9 258,6 0,2 0,0 2,9 0,0 0,1
893 Predméty z hmot plastickych jinde neuvedené 37484,0 | 52680,0 | 69267,5 | 100842,7 | 159324,6 | 240953,6 | 289860,9 | 234260,9 | 2531934 | 289604,4

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze
zahranicniho obchodu, Cesky statisticky ufad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.15

Dovoz, vyvoz a saldo obchodu s chemickymi vyrobky Polska s Ceskou republikou podle komodit v letech 2002 — 2011 (v mil. USD)

Nazev Koéd SITC 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
DOVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 140,9 | 155,8 | 180,1 | 206,2 | 223,3 | 301,1 | 416,6 | 325,7 | 472,9 | 541,7
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514,
515, 516, 522, 523,
524, 525 54,1 54,9 66,8 85,3 | 102,8 | 139,4 | 208,4 | 173,7 | 272,0 | 3499
Hnojiva 562 2,5 4,1 74 10,4 8,6 12,0 26,5 9,8 18,8 20,2
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554
vyrobky 77,5 89,3 96,3 98,9 98,4 | 131,2 | 1625 | 1232 | 1545 | 138,1
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 6,9 7,5 9,6 11,6 13,5 18,6 19,3 19,0 27,6 33,6
Farmaceutické vyrobky 541, 542 14,9 20,4 43,1 72,9 | 104,6 | 1056 | 147,1 98,1 94,5 82,2
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 103,0 | 126,2 | 200,5 | 222,8 | 292,7 | 360,0 | 398,6 | 304,4 | 3851 | 454,4
v tom:
Umélé hmoty v zakladnich formach 571,572, 573, 574, 575 574 71,1 | 1143 | 1148 | 139,9 | 157,7 | 183,3 | 143,6 | 209,5 | 260,0
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 45,6 55,0 86,2 | 107,9 | 152,7 | 202,4 | 215,3 | 160,8 | 1756 | 194,4
Kaucuk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 32,1 43,4 61,9 79,6 | 1164 | 164,3 | 1945 | 1526 | 178,4 | 249,1
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592,
593, 597, 598, 882, 883 13,7 12,9 20,6 20,2 24,5 29,3 73,5 67,1 60,4 64,6
VYVOZ
Chemikalie a chemické vyrobky 118,2 | 138,3 | 194,4 | 252,7 | 3216 | 4119 | 569,0 | 3858 | 4975 | 673,7
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514,
515, 516, 522, 523,
524, 525 74,6 76,0 | 117,3 | 142,8 | 191,7 | 256,2 | 289,5 | 173,8 | 279,1 | 386,1
Hnojiva 562 10,3 14,5 18,0 24,5 25,4 39,8 | 112,2 441 511 78,1
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554
vyrobky 28,4 41,0 46,8 66,3 81,4 83,7 | 1296 | 129,4 | 118,3 | 1478
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 49 6,8 12,4 19,1 23,1 32,1 37,7 38,6 49,0 61,7
Farmaceutické vyrobky 541, 542 6,7 9,1 17,9 30,6 37,1 42,4 63,1 56,3 76,4 76,6
Umélé hmoty a vyrobky z plasti 72,1 | 101,7 | 146,2 | 213,1 | 299,6 | 417,2 | 482,8 | 387,0 | 484,4 | 584,8
v tom:
Umélé hmoty v zékladnich formach 571,572, 573, 574, 575 154 19,9 33,0 61,2 67,9 63,8 68,5 55,9 98,1 | 137,0
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 56,8 81,8 | 1132 | 151,9 | 231,7 | 3534 | 4143 | 331,1 | 386,4 | 447,8
Kauduk a vyrobky z kau¢uku 232, 621, 625, 629 17,8 23,9 39,3 54,1 69,4 | 1025 | 1534 | 136,8 | 159,6 | 220,2
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592,
593, 597, 598, 882, 883 5,8 8,3 17,1 23,2 28,1 29,5 32,9 36,4 57,3 97,3
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SALDO

Chemikalie a chemické vyrobky -22,7 | -175 14,3 46,5 98,3 | 110,8 | 1525 60,2 24,6 | 132,0
v tom:
Zakladni chemikalie 511, 512, 513, 514,
515, 516, 522, 523,
524, 525 20,5 211 50,5 57,5 88,9 | 116,9 81,1 0,1 7,1 36,2
Hnojiva 562 78 10,4 10,5 14,1 16,9 27,9 85,8 34,2 32,3 58,0
Mydla, myci prostiedky, parfémové, kosmetické a toaletni 551, 553, 554
vyrobky -49,1 | -483 | -495 | -32,6 | -17,0 | -475| -329 6,2 | -36,3 9,7
Barvy a laky, barviva a pigmenty, ¢inidla 531, 532, 533 -2,0 -0,7 2,7 7,5 9,6 13,6 18,5 19,6 21,4 28,1
Farmaceutické vyrobky 541, 542 -82 | -113| -251 | -423 | -675| -632 | -840 | -418 | -18,1 -5,6
Umélé hmoty a vyrobKky z plasti -30,9 | -245 | -54,3 -9,7 7,0 57,2 84,1 82,7 99,3 | 130,4
v tom:
Umélé hmoty v zékladnich forméach 571, 572, 573, 574, 575 -42,0 -51,2 -81,3 -53,6 -72,0 -93,9 | -1148 -87,7 | -1114 | -123,0
Vyrobky z umélych hmot 579, 581, 582, 583, 893 111 26,7 27,0 44,0 79,0 | 151,0 | 198,9 | 170,3 | 210,7 | 2534
Kauduk a vyrobky z kau¢uku 232,621, 625, 629 -143 | -195| -226 | -254 | -470| -618 | -410| -158 | -188 | -288
Ostatni chemické vyrobky 266, 267, 591, 592,
593, 597, 598, 882, 883 -7,9 -4,5 -3,5 2,9 3,6 02| -406 | -30,8 -3,1 32,7

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.16
Ukazatele pokryti dovozu vyvozem v obchodnich obratech Polska s Ceskou republikou vyrobki chemického primyslu v letech
2002-2011 oznacené pro trojmistné komoditni skupiny klasifikace SITC

Slf .(I)_((i: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ilomky 2,9 X 13,7 0,6 0,8 1,2 11 1,0 0,8 2,5
266 Vlakna syntetickd vhodna ke spradani 0,0 0,0 0,1 0,1 0,4 0,4 1,8 12,3 55 25,3
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spfadani, odpad - - 0,0 - 0,5 X - 0,0 100,0 0,0
511 | Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 0,4 0,4 0,6 0,6 1,0 0,9 0,6 0,3 0,3 0,2
512 Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 45 4,1 2,8 2,5 4,5 5,6 3,3 3,9 6,1 11,2
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy

ap. 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,4 0,7 0,6 0,5 0,4
514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 0,7 0,9 1,1 0,9 1,2 2,9 2,3 3,0 1,9 1,8
515 | Slouceniny organicko-anorganické,

heterocyklické 1,0 2,9 48 35 0,8 0,7 0,3 1,3 0,6 4,0
516 | Chemikalie organické ostatni 9,3 3,0 8,6 10,1 19,4 9,4 35,2 1,1 162,3 119,2
522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli

halové 1,2 1,3 2,2 2,0 1,7 2,0 1,7 1,2 11 1,7
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 24,8 16,6 10,8 12,8 10,4 10,7 8,4 6,8 5,7 53
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi

drahych 15 1,3 1,2 2,3 3,9 1,8 1,2 14 14 1,3
525 Materialy radioaktivni a ptibuzné 0,0 0,0 0,8 58 3,0 3,6 11,1 53 3.4 8,6
531 Barviva organicka synteticka, moftidla barvici 0,1 0,0 0,1 0,2 0,1 0,3 0,2 0,2 0,4 0,5
532 Vytazky barviiské a tfislici, tfisloviny syntetické - - 0,2 82,9 58,9 60,7 5,9 8,8 412,6 29,3
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a ptibuzné

materialy 0,9 11 1,6 18 2,0 19 2,2 2,3 19 1,9
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony

ap.) 0,5 0,3 0,4 0,3 0,4 0,2 0,2 0,3 0,3 0,4
542 Léciva (vC. 1€Civ veterinarnich) 0,4 0,5 04 0,4 0,4 0,4 0,4 0,6 0,9 1,0
551 | Silice, parfémy a latky chutové aromatické X X 2,0 0,6 11 2,1 1,4 0,5 0,5 0,7
553 | Vonavky, ptipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 1,1 1,2 1,4 25 57 33 6.5 6,0 5,0 54
554 | Mydla, ptipravky Cistici a lestici 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,4 0,3 0,5
562 | Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 4,1 3,6 2,4 2,4 3,0 33 42 4,5 2,7 3,9
571 Polymery etylénu v prvotni formé 0,1 0,1 0,0 0,0 0,1 0,3 0,3 0,2 0,6 0,4
572 Polymery styrénu v prvotni formé 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0 0,1 0,1
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint

halogenovanych 14 1,0 0,8 0,9 1,1 0,5 0,3 0,6 0,9 0,8
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SIT 'T'cé Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
574 | Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 0,1 0,5 1,0 2,5 15 0,8 11 11 1,2 1,7
575 | Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 0,6 0,4 0,2 0,2 0,3 0,6 0,4 0,5 0,5 0,9
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 1,2 0,4 0,5 0,7 0,4 0,1 0,2 8,6 57 1,0
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 0,5 0,7 1,0 0,9 0,9 0,8 1,0 0,9 0,8 0,8
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot

plastickych 0,8 1,0 0,8 1,0 1,2 13 1,0 1,4 1,9 2,0
583 | Monofily nad 1 mm, tyce, pruty, profily plastové 9,8 6,8 8,0 15,7 10,4 6,3 15,0 13,8 115 8,6
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. ptipravky 0,7 14 11 1,2 1,2 0,9 0,9 1,3 15 1,7
592 Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 1,7 1,7 1,0 2,4 1,7 1,9 2.2 1,0 1,3 1,0
593 Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,0 0,0 1,0 1,2 0,7 1,0 1,2 0,6 0,7 0,9
597 | Piisady do oleji mineralnich, mazadla ap.

ptipravky 0,2 0,5 7,9 2,1 2,6 1,3 14 2,3 3,8 3,2
598 Vyrobky chemické riizné jinde neuvedené 0,5 0,6 0,5 0,4 0,6 0,6 0,2 0,3 0,7 1,2
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tycCe aj.) 1,0 0,5 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 01 0,2 0,2
625 Pneumatiky pryzové a duse 0,4 0,4 0,5 0,6 0,3 0,3 0,5 0,7 0,8 0,6
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené 0,6 0,8 0,9 1,9 1,8 2,5 3,7 43 3,3 3,6
882 | Potieby fotografické a kinematografické 0,1 0,5 0,1 54 5,6 3,3 0,9 1,9 1,9 11,2
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané - X 24385 X X 0,0 0,0 X - X
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 1,9 2,2 1,7 1,6 1,6 2,0 2,4 2,4 2,6 2,9

Poznamka:

(-) — bez obratu u dané komodity,
X — nelze vypocitat ukazatel, protoze dovoz (d¢litel) ¢ini 0.

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.17
Ukazatele komparativnich vyhod RCA; v obchodu s vyrobky chemického primyslu Polska s Ceskou republikou v letech 2002—2011
oznacené pro trojmistné komoditni skupiny klasifikace SITC

SIT .(I)_((i: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, ulomky 1,17 X 2,61 -0,68 -0,57 -0,14 -0,17 -0,35 -0,57 0,49
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani N -3,56 -2,81 -2,79 -1,37 -1,28 0,30 2,12 1,34 2,82
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spfadani, odpad - - -4,20 - -1,01 X - Ve 4,91 -3,69
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty -0,89 -0,93 -0,57 -0,66 -0,33 -0,44 -0,83 -1,55 -1,60 -1,82
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 1,59 1,48 1,03 0,81 1,18 1,41 0,93 0,95 1,43 2,00
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy

ap. -1,75 -1,42 -1,82 -1,94 -2,36 -1,20 -0,62 -0,95 -1,10 -1,40
514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou -0,33 0,01 0,05 -0,24 -0,18 0,77 0,56 0,71 0,26 0,18
515 | Slouceniny organicko-anorganické,

heterocyklické 0,07 1,14 1,57 1,14 -0,57 -0,70 -1,45 -0,10 -0,82 0,97
516 | Chemikalie organické ostatni 2,32 1,16 2,15 2,20 2,64 1,94 3,29 -0,28 4,72 4,37
522 | Prvky, kysli¢niky anorganické chemické, soli

halové 0,29 0,36 0,78 0,60 0,18 0,38 0,24 -0,22 -0,25 0,14
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 3,30 2,88 2,38 2,43 2,01 2,07 1,86 1,53 1,37 1,26
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi

drahych 0,48 0,34 0,19 0,73 1,02 0,29 -0,09 -0,05 -0,06 -0,12
525 | Materialy radioaktivni a ptibuzné x“ x4 -0,28 1,64 0,76 0,97 2,14 1,27 0,86 1,74
531 Barviva organicka synteticka, mofidla barvici -2,71 N -2,11 -1,56 -2,45 -1,38 -1,67 -1,98 -1,27 -1,03
532 Vytazky barvifské a tiislici, tfisloviny syntetické - - -1,74 4,31 3,82 3,83 1,52 1,79 5,66 2,97
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy -0,04 0,20 0,44 0,47 0,36 0,34 0,52 0,43 0,28 0,26
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony

ap.) -0,66 -1,14 -1,04 -1,23 -1,33 -1,80 -1,73 -1,48 -1,43 -1,37
542 | Léciva (v€. 1éCiv veterinarnich) -0,72 -0,65 -0,85 -0,96 -1,37 -1,17 -1,07 -0,91 -0,50 -0,38
551 | Silice, parfémy a latky chutové aromatické Xt Xt 0,68 -0,68 -0,23 0,43 0,07 -1,00 -0,98 0,71
553 | Vonavky, piipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 0,19 0,22 0,31 0,79 1,40 0,90 1,61 1,39 1,24 1,27
554 | Mydla, ptipravky Cistici a leStici -1,62 -1,15 -1,20 -1,17 -1,43 -1,50 -1,38 -1,23 -1,49 -1,08
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 1,50 1,35 0,88 0,74 0,76 0,90 1,18 1,10 0,63 0,94
571 Polymery etylénu v prvotni formé -2,24 -2,71 -3,88 -3,56 -2,55 -1,67 -1,62 -2,09 -0,90 -1,29
572 Polymery styrénu v prvotni formé -2,12 -2,22 -2,03 -2,61 -2,97 -3,01 -3,72 -4,56 -3,33 -3,19
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefind

halogenovanych 0,43 0,11 -0,26 -0,23 -0,26 -0,95 -1,32 -0,88 -0,51 -0,66
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SIT 'T’cé Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
574 Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové -2,44 -0,61 -0,03 0,80 0,08 -0,54 -0,18 -0,33 -0,21 0,13
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach -0,41 -0,79 -1,85 -1,87 -1,70 -0,83 -1,18 -1,07 -1,02 -0,54
579 | Odpad, zbytky a §rot z hmot plastickych 0,27 -0,88 -0,78 -0,47 -1,20 -3,00 -1,72 1,76 1,38 -0,42
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych -0,63 -0,31 -0,04 -0,17 -0,43 -0,47 -0,29 -0,53 -0,63 -0,64
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot

plastickych -0,15 0,03 -0,18 -0,15 -0,12 -0,06 -0,24 -0,06 0,28 0,27
583 | Monofily nad 1 mm, ty¢e, pruty, profily plastové 2,37 1,98 2,08 2,64 2,01 1,54 2,44 2,23 2,07 1,74
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky -0,30 0,38 0,14 0,04 -0,15 -0,43 -0,36 -0,13 0,03 0,11
592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 0,63 0,61 0,00 0,76 0,17 0,32 0,50 -0,37 -0,09 -0,37
593 | Vybusniny a vjrobky pyrotechnické x“ X% -0,04 0,07 -0,66 0,34 -0,07 0,84 | -0,72 -0,53
597 | Piisady do oleji mineralnich, mazadla ap.

ptipravky -1,44 -0,59 2,06 0,61 0,62 -0,03 0,06 0,43 0,96 0,75
598 | Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené -0,57 -0,44 -0,64 -0,98 -0,91 -0,80 -1,76 -1,58 -0,78 -0,22
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 0,10 -0,72 -1,10 -1,46 -1,52 -1,55 -1,61 -2,42 -2,16 -2,18
625 | Pneumatiky pryzové a duse -0,81 -0,76 -0,62 -0,71 -1,42 -1,54 -1,03 -0,83 -0,64 -0,91
629 | Vyrobky kaucukové jinde neuvedené -0,45 -0,17 -0,13 0,54 0,25 0,60 1,03 1,05 0,83 0,88
882 | Potieby fotografické a kinematografické -1,89 -0,69 -1,96 1,57 1,40 0,90 -0,38 0,26 0,25 2,00
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané - X 7,91 X7t X -5,19 x“* X - Xt
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 0,71 0,88 0,51 0,33 0,16 0,39 0,63 0,49 0,57 0,64

Poznamka:
(-) — komparativni vyhoda se neprojevila z davodu neexistence obratti u dané komodity,
x't, X% — s ohledem na konstrukci ukazatele nelze vypogitat komparativni vyhodu, je viak mozno zjistit, kterd zem& ma komparativni vyhodu — Polsko (PL), &i Ceské

republika (CZ).

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/ oraz Databdze
zahraniéniho obchodu, Cesky statisticky tifad, dostupné z: http://apl.czso.cz/pll/stazo/STAZO.STAZO.
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Tabulka A.18
Ukazatele komparativnich vyhod LFI; v obchodu s vyrobky chemického priumyslu Polska s Ceskou republikou v letech 2002—2011
oznacené pro trojmistné komoditni skupiny klasifikace SITC

Slf .(I)_((i: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, Glomky 0,29 0,45 0,52 -0,32 -0,11 0,05 0,02 -0,01 -0,19 0,65
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani -0,41 -0,33 -0,24 -0,18 -0,08 -0,03 0,02 0,03 0,05 0,04
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spradani, odpad - - 0,00 - 0,00 0,00 - 0,00 0,00 0,00
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty -2,22 -1,86 -0,80 -1,12 0,03 -0,63 -2,22 -3,86 -5,42 -6,93
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 2,16 1,62 2,03 1,28 2,19 1,97 1,42 1,32 1,06 1,74
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy

ap. -0,70 -0,48 -0,61 -0,66 -0,70 -0,23 -0,09 -0,14 -0,19 -0,43
514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou -0,02 0,05 0,05 -0,01 0,02 0,17 0,09 0,10 0,06 0,03
515 | Slouceniny organicko-anorganické,

heterocyklické 0,03 0,09 0,12 0,06 -0,02 -0,02 -0,16 0,02 -0,04 0,11
516 Chemikalie organické ostatni 0,30 0,17 0,23 0,17 0,24 0,19 0,56 0,03 2,60 2,54
522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli

halové 1,41 1,64 2,79 2,45 1,50 1,85 1,13 0,23 0,16 1,09
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 6,72 4,47 3,60 3,02 2,50 2,17 1,92 1,79 1,27 0,92
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi

drahych 0,15 0,08 0,06 0,15 0,17 0,05 0,01 0,01 0,02 0,01
525 | Materialy radioaktivni a ptibuzné -0,01 -0,01 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,02
531 Barviva organicka synteticka, mofidla barvici -0,20 -0,21 -0,15 -0,09 -0,12 -0,08 -0,07 -0,10 -0,07 -0,05
532 Vytazky barvifské a tiislici, tfisloviny syntetické - - 0,00 0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy 0,19 0,37 0,68 0,75 0,76 0,71 0,74 1,02 0,82 0,70
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony

ap.) -0,19 -0,35 -0,30 -0,33 -0,34 -0,42 -0,43 -0,35 -0,35 -0,30
542 | Léciva (v€. 1éCiv veterinarnich) -0,70 -0,85 -1,77 -3,06 -4,08 -2,97 -3,12 -2,02 -0,62 -0,33
551 | Silice, parfémy a latky chutové aromatické 0,02 0,04 0,01 -0,01 0,00 0,01 0,00 -0,01 -0,02 -0,01
553 | Vonavky, ptipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 1,30 1,10 1,07 1,99 2,82 1,65 2,57 3,35 2,23 1,99
554 | Mydla, ptipravky Cistici a leStici -7,44 -6,24 -4,92 -4,42 -3,90 -4,32 -4,19 -3,39 -4,06 -2,46
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 1,88 1,98 1,42 1,27 1,12 1,36 3,23 1,68 1,21 1,63
571 Polymery etylénu v prvotni formé -2,63 -2,72 -2,74 -2,54 -1,95 -1,24 -1,04 -0,86 -0,51 -0,89
572 Polymery styrénu v prvotni formé -2,12 -2,55 -2,57 -2,50 -2,61 -2,29 -2,31 -2,73 -3,49 -3,95
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefind

halogenovanych 0,59 0,28 -0,07 -0,05 0,07 -0,51 -0,69 -0,43 -0,17 -0,21




L1C

Kod

SITC Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
574 Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové -1,39 -0,41 0,28 2,44 0,95 -0,46 0,04 0,01 0,13 0,45
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach -0,24 -0,87 -2,13 -1,56 -1,16 -0,53 -0,82 -0,78 -0,89 -0,56
579 | Odpad, zbytky a Srot z hmot plastickych 0,03 -0,05 -0,02 -0,01 -0,01 -0,03 -0,01 0,04 0,04 -0,01
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych -0,47 -0,22 0,21 -0,01 -0,12 -0,30 -0,11 -0,23 -0,33 -0,40
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot

plastickych 0,23 0,54 0,06 0,01 0,51 0,55 -0,06 0,65 1,55 1,33
583 | Monofily nad 1 mm, ty¢e, pruty, profily plastové 0,39 0,50 0,62 0,85 0,81 1,15 1,03 0,96 0,74 0,50
591 | Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky -0,02 0,18 0,11 0,05 0,04 -0,04 -0,04 0,07 0,10 0,10
592 | Skroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 0,15 0,13 0,05 0,11 0,09 0,10 0,10 -0,01 0,04 -0,03
593 | Vybusniny a vyrobky pyrotechnické -0,01 -0,03 0,01 0,02 -0,02 -0,01 0,01 -0,07 -0,04 -0,02
597 | Piisady do oleji mineralnich, mazadla ap.

ptipravky -0,18 -0,05 0,50 0,04 0,06 0,02 0,03 0,09 0,22 0,20
598 | Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené -0,23 -0,17 -0,34 -0,51 -0,40 -0,34 -1,82 -1,91 -0,70 0,03
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 0,23 -0,32 -0,53 -0,72 -0,81 -1,12 -1,34 -1,72 -1,49 -1,76
625 | Pneumatiky pryzové a duse -1,56 -1,91 -1,43 -1,68 -3,10 -3,94 -2,67 -1,86 -1,20 -2,69
629 | Vyrobky kauc¢ukové jinde neuvedené -0,17 0,00 0,07 0,83 0,98 1,56 1,98 2,36 1,65 1,54
882 | Potieby fotografické a kinematografické -0,22 -0,07 -0,16 0,80 0,56 0,25 -0,02 0,06 0,04 0,30
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané - 0,05 0,12 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 - 0,00
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 5,07 5,99 4,20 3,42 411 5,70 6,31 6,60 5,78 5,09

Poznamka:

(-) — komparativni vyhoda se neprojevila z ditvodu neexistence obratii u dané komodity.

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Tabulka A.19

Intenzita vnitroodvétvové vymény v polsko-ceském obchodu s vyrobky chemického primyslu v letech 2002-2011 podle trojmistné
klasifikace SITC méfena ukazatelem Grubela a Lloyda (v %)

Slf .(I)_((i: Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
232 | Kaucuk synteticky, regenerovany, odpad, Glomky 50,7 0,0 13,7 72,3 88,3 91,8 95,2 97,8 89,9 57,6
266 | Vlakna synteticka vhodna ke spradani 0,0 51 11,4 12,9 52,4 54,7 72,5 15,0 30,6 7,6
267 | Vlakna uméla ostatni vhodna ke spradani, odpad - - 3,0 - 67,4 0,0 - 0,0 1,0 7,3
511 Uhlovodiky jinde neuvedené a jejich derivaty 54,5 53,5 72,4 73,2 99,7 93,3 12,7 48,0 45,2 39,3
512 | Alkoholy, fenoly, fenolalkoholy a jejich derivaty 36,4 39,5 52,7 57,1 36,2 30,5 46,6 41,2 28,3 16,4
513 | Kyseliny karbonové, jejich anhydridy, halogenidy

ap. 27,5 36,5 27,8 27,6 23,3 58,1 82,6 73,1 65,1 54,3
514 Slouceniny s dusikovou funkéni skupinou 79,5 96,8 97,6 93,6 92,7 50,9 61,0 49,8 69,4 71,3
515 | Slouceniny organicko-anorganické,

heterocyklické 99,0 51,4 34,4 44,5 87,9 80,5 46,7 85,3 77,8 40,2
516 | Chemikalie organické ostatni 19,3 50,4 20,9 18,1 9,8 19,2 55 94,2 1,2 1,7
522 | Prvky, kysliéniky anorganické chemické, soli

halové 89,8 85,6 62,9 65,9 74,9 67,3 75,4 91,4 93,8 73,3
523 | Soli kovové, peroxosoli kyselin anorganickych 7,7 11,4 17,0 14,5 17,5 17,0 21,4 25,5 29,9 31,8
524 | Chemikalie anorganické ost., slouceniny kovi

drahych 80,7 87,0 90,4 60,0 41,2 71,1 91,2 82,7 84,6 85,8
525 | Materialy radioaktivni a ptibuzné 0,0 0,0 85,9 29,5 50,2 43,8 16,5 31,7 45,2 20,8
531 Barviva organicka synteticka, mofidla barvici 11,5 0,0 21,6 37,9 21,4 50,7 39,4 34,1 57,9 69,8
532 Vytazky barvifské a tfislici, tfisloviny syntetické - - 29,9 2,4 3,1 3,2 28,7 20,3 0,5 6,6
533 | Pigmenty, hmoty, laky natérové a piibuzné

materialy 93,4 93,7 78,4 71,5 66,8 68,8 62,6 60,7 68,7 67,9
541 | Léciva, vyr. farmaceut. (ne antibiotika, hormony

ap.) 64,3 45,9 52,2 49,3 54,0 36,6 37,7 50,3 51,4 55,5
542 | Léciva (v€. 1éCiv veterinarnich) 61,6 65,3 59,7 59,9 52,2 59,2 61,9 75,0 93,4 98,5
551 | Silice, parfémy a latky chutové aromatické 0,0 0,0 67,2 72,3 94,8 65,0 83,2 70,8 70,3 85,2
553 | Vonavky, ptipravky kosmetické a toaletni (bez

mydel) 95,0 92,6 84,6 57,7 30,0 46,3 26,5 28,6 334 31,3
554 | Mydla, ptipravky Cistici a leStici 30,6 45,4 46,5 51,5 49,8 46,3 49,6 60,7 49,1 67,7
562 Hnojiva uméla (ne hnojiva strojena surova) 39,1 43,7 58,5 59,6 50,4 46,2 38,2 36,5 53,9 41,0
571 Polymery etylénu v prvotni formé 17,8 11,7 4,0 6,2 19,5 40,5 40,9 31,1 74,1 58,5
572 Polymery styrénu v prvotni formé 19,8 18,2 23,1 15,2 13,4 12,5 6,2 3,0 9,8 11,7
573 | Polymery vinylchloridu aj. olefint

halogenovanych 83,1 98,2 87,0 94,0 96,3 68,9 51,6 76,1 93,1 87,7
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SIT 'T’cé Komoditni skupina 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
574 Polyacetaty, polyetery a pryskyfice epoxidové 14,8 66,9 98,7 57,1 79,9 88,2 95,9 96,7 91,8 73,7
575 Hmoty plastické ostatni v prvotnich formach 75,4 59,3 271 29,4 40,5 74,2 57,2 67,3 68,7 93,4
579 | Odpad, zbytky a $rot z hmot plastickych 91,0 55,7 62,8 82,1 59,1 12,6 38,0 20,8 29,6 99,3
581 | Trubky, potrubi a hadice z hmot plastickych 65,5 81,1 97,8 97,3 95,2 91,7 98,7 93,2 87,2 88,8
582 | Platy, desky, blany, folie a pasy z hmot

plastickych 88,1 97,8 91,1 97,9 89,4 87,7 98,5 83,5 68,5 67,3
583 | Monofily nad 1 mm, ty¢e, pruty, profily plastové 18,5 25,8 22,1 12,0 17,5 27,2 12,5 13,5 16,0 20,8
591 Insekticidy, fungicidy, herbicidy ap. pfipravky 80,7 84,7 93,0 92,5 91,1 93,4 95,5 86,6 80,1 74,4
592 gkroby, inulin, lepek; latky albuminové; klihy 73,4 74,0 100,0 58,9 75,3 69,8 63,5 98,7 86,1 98,1
593 Vybusniny a vyrobky pyrotechnické 0,0 0,0 98,0 90,8 83,5 98,0 90,4 78,0 82,4 94,2
597 | Piisady do oleji mineralnich, mazadla ap.

ptipravky 35,7 68,1 22,5 65,5 55,9 86,3 83,6 61,1 41,8 47,8
598 | Vyrobky chemické rizné jinde neuvedené 68,3 74,8 69,0 59,1 71,8 75,8 36,8 46,7 79,8 90,5
621 | Vyrobky pryzové (lepidla, desky, platy, tyce aj.) 99,3 62,4 49,9 41,3 46,5 445 41,3 23,3 28,5 29,1
625 | Pneumatiky pryzové a duse 58,0 60,4 69,9 71,2 50,4 45,1 63,4 78,8 86,4 75,3
629 | Vyrobky kauc¢ukové jinde neuvedené 73,6 88,1 93,4 68,5 71,9 57,6 43,0 38,0 46,2 43,1
882 | Potieby fotografické a kinematografické 24,4 63,3 24,6 31,4 30,2 46,2 94,1 68,6 70,0 16,4
883 | Filmy kinematografické exponované a vyvolané - 0,0 0,1 0,0 0,0 15 0,0 0,0 - 0,0
893 | Pfedméty z hmot plastickych jinde neuvedené 69,8 61,8 74,9 78,1 76,1 66,9 58,1 58,2 56,1 51,7

Poznamka:

(-) — vnitroodvétvovy obchod neexistoval, protoze se neuskuteénily obraty u dané komodity.

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database, dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.




Tabulka A.20

Intenzita vnitroodvétvové vymény v bilateralnich obchodnich obratech Polska
vyrobkii chemického primyslu v letech 2002-2011 podle trojmistné Kklasifikace

SITC méiena ukazatelem Grubela a Lloyda (v %)

Zemé 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
AlzZirsko 0,00 0,00 0,04 0,07 0,01 0,00 0,61 2,77 5,29 8,38
Saudska 2,19 4,75 1,23 0,45 0,43 1,27 0,80 1,50 3,86 2,86
Arabie
Argentina 20,45 | 14,17 | 11,26 953 | 18,83 | 13,60 | 22,18 | 25,23 9,58 4,45
Arménie 0,00 0,00 0,00 0,02 0,00 0,01 2,32 0,07 0,15 0,05
Australie 17,21 | 12,81 | 18,55 | 18,60 | 17,43 | 27,35 | 52,87 | 52,74 | 55,54 | 36,08
Rakousko 35,03 | 33,02 | 36,99 | 46,01 | 57,61 | 52,92 | 46,85 | 51,91 | 57,07 | 56,75
Azerbéjdién 0,00 0,00 0,22 0,43 0,00 0,17 0,00 0,01 0,01 1,33
Belgie 24,89 | 26,61 | 26,22 | 23,88 | 29,61 | 27,36 | 26,93 | 27,45 | 31,10 | 33,60
Bélorusko 8,68 | 11,83 980 | 12,15 | 16,43 | 10,99 6,93 | 13,06 | 12,23 | 10,81
Bosna a 0,00 0,00 5,36 8,63 8,73 | 12,69 9,94 6,50 8,33 2,11
Hercegovina
Brazilie 14,73 | 10,03 | 10,22 | 17,95 | 17,92 | 27,10 | 18,00 | 34,85 | 21,48 | 32,48
Bulharsko 33,43 | 33,38 | 39,96 | 25,62 | 24,18 | 29,07 | 22,17 | 23,51 | 33,46 | 39,25
Chile 17,67 | 33,17 | 16,60 | 22,35 | 26,97 | 12,81 | 13,77 | 14,43 8,95 6,87
Cina 18,37 | 28,36 | 20,79 | 24,09 | 30,80 | 24,75 | 23,51 | 30,86 | 31,48 | 34,33
Chorvatsko 7,30 | 19,47 | 34,53 | 15,37 | 30,85 | 26,10 | 35,26 | 41,61 | 24,19 | 20,58
Kypr 0,00 0,00 | 11,76 6,09 | 22,32 | 15,05 | 17,18 | 32,48 | 52,25 | 33,11
Dansko 28,40 | 31,24 | 32,40 | 35,69 | 38,33 | 43,99 | 50,72 | 51,50 | 53,51 | 56,99
Dominikanska 0,00 0,00 0,07 0,25 | 14,84 3,18 1,83 0,44 0,56 0,14
republika
Egypt 1,40 0,75 | 11,18 | 16,33 | 29,34 | 19,24 | 22,37 | 29,36 | 30,12 | 32,10
Ekvador 0,00 0,00 5,09 2,00 1,35 6,55 6,20 8,88 | 24,40 2,49
Estonsko 17,79 | 15,49 | 19,86 | 12,86 | 11,04 | 10,00 | 13,28 | 11,91 | 13,82 | 14,44
Filipiny 0,00 | 17,63 | 25,46 2,88 0,86 2,13 7,52 7,15 | 10,70 4,53
Finsko 31,82 | 28,12 | 36,62 | 36,94 | 38,04 | 31,50 | 36,33 | 40,69 | 39,16 | 35,32
Francie 25,63 | 26,09 | 26,80 | 28,87 | 33,31 | 37,00 | 40,32 | 43,03 | 48,34 | 47,19
Ghana 0,00 0,00 0,00 1,32 0,02 0,00 0,13 0,00 0,03 0,13
Recko 23,41 | 25,71 | 36,76 | 46,58 | 38,23 | 48,02 | 53,89 | 44,92 | 48,30 | 44,83
Gruzie 0,00 0,00 0,28 0,71 0,72 1,15 0,81 0,22 2,93 3,78
gpanélsko 25,12 | 30,06 | 39,11 | 41,90 | 43,91 | 44,70 | 50,90 | 56,99 | 57,58 | 57,60
Hongkong 10,41 791 | 11,46 7,11 6,68 | 10,83 | 21,14 | 21,55 | 27,20 7,66
Indie 12,34 9,38 | 14,15 | 18,16 | 12,90 | 17,39 | 19,36 | 25,98 | 27,22 | 17,63
Indonésie 5,04 401 | 1290 | 16,80 | 17,28 7,11 | 10,70 | 11,90 6,24 4,32
fran 0,00 0,00 1,75 1,31 1,67 | 12,39 2,39 2,62 4,69 8,15
Irsko 0,84 4,46 5,95 6,19 7,42 8,49 | 11,23 | 11,85 | 10,11 | 11,50
Island 0,00 0,00 6,61 0,81 3,21 5,19 8,88 | 16,26 | 17,52 | 13,28
Izrael 6,64 882 | 11,65 | 15,74 | 18,11 | 13,48 | 15,74 | 26,70 | 21,69 | 25,82
Japonsko 6,35 9,32 | 11,62 | 16,99 | 20,16 | 15,98 | 13,78 | 20,54 | 34,14 | 29,21
Jordansko 0,00 0,00 1,84 1,37 1,22 0,38 4,32 2,15 8,53 8,23
Kamerun 0,00 0,00 2,17 0,10 2,65 0,00 1,03 0,14 0,52 0,17
Kanada 14,11 | 12,95 | 14,63 | 24,13 | 27,26 | 17,21 | 22,41 | 29,73 | 46,71 | 67,59
Katar 0,00 0,00 0,00 | 10,14 6,04 0,76 3,12 0,29 0,22 3,48
Kazachstan 1,69 0,90 0,38 0,22 0,03 0,26 0,07 0,15 0,14 0,37
Kena 0,00 0,00 2,04 | 11,18 | 27,39 4,79 | 15,36 1,79 7,44 6,48
Kolumbie 0,00 0,00 0,75 0,22 4,19 4,72 5,75 8,53 4,79 4,42
Kostarika 0,00 0,41 0,15 0,48 0,03 1,82 1,56 6,60 2,50 1,82
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Libanon 0,00 0,00 0,39 4,08 3,76 5,82 3,91 2,07 1,93 8,00
Litva 4,33 6,03 | 14,34 | 25,89 | 31,44 | 33,70 | 36,15 | 29,41 | 32,55 | 30,00
Lucembursko 4490 | 50,53 | 71,58 | 57,43 | 48,57 | 39,80 | 36,84 | 39,65 | 30,89 | 29,47
Lotysko 3,02 4,43 5,33 7,64 7,26 6,38 931 | 11,44 | 13,01 | 10,98
Makedonie 0,00 0,00 6,28 4,14 2,10 1,52 0,64 0,58 4,52 4,52
Malajsie 16,07 | 15,44 | 22,15 | 33,27 | 17,09 | 12,95 | 12,40 | 17,94 | 18,60 | 25,50
Malta 0,00 0,00 6,86 | 24,58 | 18,89 6,95 6,90 | 22,61 | 2151 | 16,37
Maroko 9,20 | 21,52 | 10,12 | 17,96 4,15 4,40 6,87 6,84 7,74 5,58
Mexiko 3,56 8,79 | 11,45 | 20,43 | 17,91 | 34,83 | 39,17 | 38,04 | 37,55 | 33,05
Moldavsko 0,00 1,67 0,51 0,13 0,15 0,42 0,49 0,33 0,73 1,02
Nizozemsko 27,89 | 27,12 | 28,48 | 31,50 | 32,73 | 33,68 | 35,87 | 32,09 | 34,81 | 39,43
Némecko 44,22 | 45,86 | 48,34 | 50,22 | 55,48 | 56,60 | 55,65 | 57,24 | 61,18 | 62,16
Norsko 22,99 | 28,06 | 31,33 | 25,66 | 26,00 | 28,52 | 3555 | 35,88 | 32,40 | 35,16
Novy Zéland 0,00 0,00 | 18,71 3,07 | 30,05 6,07 | 13,43 4,32 5,42 | 20,06
Oman 0,00 0,00 0,28 0,05 0,03 2,06 4,47 5,99 2,57 1,27
Pakistan 0,00 | 16,96 6,70 0,19 0,63 2,89 4,23 0,50 8,83 4,06
Panama 0,00 0,00 0,03 0,00 0,12 0,99 0,35 0,05 0,67 0,28
Peru 18,44 | 29,55 | 25,80 | 52,39 | 27,72 | 24,32 9,37 | 38,13 6,90 | 44,21
Portugalsko 27,03 | 30,34 | 39,83 | 41,24 | 48,62 | 46,51 | 48,99 | 42,54 | 41,79 | 40,79
Ceska 55,15 | 59,35 | 61,44 | 60,41 | 61,02 | 60,96 | 57,52 | 58,96 | 60,43 | 57,06
republika

Korejska 4,08 4,13 7,58 9,66 | 10,71 | 14,60 | 13,44 | 17,38 | 12,83 | 15,05
republika

Jihoafricka 7,09 | 10,02 | 18,87 | 15,96 | 12,38 944 | 31,59 | 12,92 | 10,26 | 12,62
republika

Rusko 10,47 9,60 8,00 9,05 | 11,06 | 11,13 8,63 | 10,71 | 10,12 | 12,36
Rumunsko 34,01 | 32,99 | 30,04 | 33,36 | 30,19 | 28,97 | 26,74 | 31,34 | 38,01 | 41,10
Srbsko 28,16 | 14,41 | 23,47 | 40,63 | 27,67 | 25,11 | 28,99 | 22,54 | 29,57 | 33,48
Singapur 6,29 6,43 5,66 1,67 1,89 7,86 2,23 3,14 2,58 2,14
Slovensko 48,08 | 46,08 | 40,88 | 43,71 | 42,64 | 40,42 | 40,37 | 46,38 | 50,81 | 51,05
Slovinsko 12,97 | 20,15 | 16,95 | 26,03 | 30,02 | 29,58 | 34,16 | 39,52 | 40,00 | 54,58
Spojené staty 15,78 | 13,15 | 22,67 | 28,08 | 30,66 | 30,50 | 30,13 | 31,00 | 29,38 | 30,72
americké

Syrie 0,00 0,00 0,03 1,25 | 10,17 7,64 9,93 | 26,34 7,73 5,44
SV}'/carsko 17,79 | 17,92 | 19,43 | 17,57 | 16,08 | 21,95 | 20,30 | 27,57 | 30,62 | 31,29
Svédsko 34,86 | 38,31 | 41,63 | 3591 | 39,49 | 45,68 | 53,48 | 53,85 | 54,10 | 50,87
Thajsko 2,68 4,53 4,20 6,11 9,97 | 17,85 | 20,97 | 29,96 | 37,89 | 39,75
Tunisko 0,00 0,00 | 11,04 5,09 | 14,75 7,65 7,93 8,34 9,34 | 17,77
Turecko 33,93 | 32,09 | 42,80 | 37,62 | 40,70 | 47,10 | 47,52 | 42,55 | 39,46 | 43,12
Ukrajina 15,47 | 16,08 | 17,37 | 16,08 | 16,92 | 13,71 | 14,17 | 11,22 | 13,34 | 15,01
Uruguay 28,75 | 87,87 | 95,04 | 93,99 | 95,63 | 94,84 | 90,40 | 93,07 | 98,20 | 98,87
Venezuela 0,00 0,00 0,81 0,74 0,18 0,84 0,17 3,39 0,01 0,00
Mad’arsko 32,66 | 31,31 | 33,57 | 36,85 | 42,75 | 42,84 | 44,36 | 47,13 | 46,59 | 49,38
Velka Britanie | 29,19 | 29,54 | 35,23 | 39,10 | 41,85 | 44,08 | 44,79 | 47,04 | 51,46 | 54,00
Vietham 0,00 0,00 0,82 2,50 3,37 1,59 2,59 6,97 6,34 3,64
Italie 32,29 | 33,36 | 36,85 | 40,79 | 46,48 | 4452 | 45,63 | 51,44 | 59,56 | 61,16
Spojené 0,00 9,22 | 17,75 | 22,45 | 15,68 2,56 8,45 7,29 2,11 6,86
arabské

emiraty

Zdroj: vlastni vypodty na zakladé: COMTRADE, United Nations Commodity Trade Statistics Database,
dostupné z: http://comtrade.un.org/db/.
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Rejstrik

agregace vyrobkl 14—15, 27-28
chemicky primysl 54—58

- pfimé zahrani¢ni investice 69—75
- vyroba 59—66
- zamgéstnanost 66—68

diagnostickd proménnd 147—148
diferenciace vyrobkul 33, 46

fragmentarizace vyrobniho procesu
2124

Grubel-Lloydav index 27-28
Herfindahliv index 44
Hospodatska integrace 43
Hutfbauertv index 46
inovativnost ekonomiky 40
integracni uskupeni 43
klasifikace ¢innosti 54

komparativni vyhoda 102—104,
117-119

koncentrace vyroby 49—-50
konkurenceschopnost odvétvi 93—94
konkurenceschopnost podnika 93
kvalitu vyrobku 17

lidsky kapital 40

makroekonomické determinanty

vnitroodvétvového obchodu 33—46,

50-52,133—-138
metoda nejmensich ¢tverct 131
metoda nulové unitarizace 147—-149

mezinarodni konkurenceschopnost
93-96

mezinarodni podnik 38
meziodvétvovy obchod 13, 15, 41

Mezinarodni standardni klasifikace
zbozi (Standard International
Trade Classification SITC) 14

ménovy kurz 45

mikroekonomické determinanty
vnitroodvétvového obchodu
46—-50, 52—-53, 128—131

Minimalni efektivni rozsah vyroby

(minimum efficient scale, MES)
4748

neo-Hotelling model 16—17, 20
neo-Chamberlin model 16—17, 19
obchodni bariéry 42—43

odvétvi 14

panelovy model 131-132, 139141

parita kupni sily (purchasing power
parity) 34

piimé zahranic¢ni investice 37—39
sezénni obchod 28
tarifni sazba 49

teorie podobnosti preferenci Lindera
36

terms of trade 108—109, 120

vazena metoda nejmenSich ctverci
139

vnitroodvétvovy
26-28,

- vertikalni 17, 2021, 2829
- horizontalni 16—19, 28—29

vyhody z rozsahu 33—34, 47

obchod 13-15,

vyvozni  platforma pro  pfimé
zahrani¢ni  investice  (export-
platform foreign direct

investment) 38
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